
B.-plan„Friedhofserw eiterung“ ,Gem eindeDietzhölztal,Gem arkungR ittershausen:P lanungsraum analyse,
Biotoptypenkartierung,faunistischeKartierungenundartenschutzrechtlicherFachbeitrag

BIO L O GIS CHEP L A N U N GS GEM EIN S CHAFT Dipl.-Biol.AnnetteM öller info@ bpg-m oeller.de

Bebauungsplan „Friedhofserweiterung“

Gemeinde Dietzhölztal, Gemarkung Rittershausen

P lanungsraum analyse,Biotoptypenkartierung

faunistisch-floristischeP lanungsraum analyse,Kartierungen

undartenschutzrechtlicherFachbeitrag

S tandM ärz2024

BlickvonN ordenüberdieErw eiterungsfläche(Flurstücke192 – 197),linksim Bild diedenvorhan-
denenFriedhofeinrahm endeHecke

© AnnetteM öller,Aufnahm edatum 15.05.2023



B.-plan„Friedhofserw eiterung“ ,Gem eindeDietzhölztal,Gem arkungR ittershausen:P lanungsraum analyse,
Biotoptypenkartierung,faunistischeKartierungenundartenschutzrechtlicherFachbeitrag

BIO L O GIS CHEP L A N U N GS GEM EIN S CHAFT Dipl.-Biol.AnnetteM öller info@ bpg-m oeller.de

BEAR BEIT U N G:

DIP L .-BIO L .A N N ET T EM Ö L L ER

DR .R EIN HAR D P AT R ZICH (Vögel)



B.-plan„Friedhofserw eiterung“ ,Gem eindeDietzhölztal,Gem arkungR ittershausen:P lanungsraum analyse,
Biotoptypenkartierung,faunistischeKartierungenundartenschutzrechtlicherFachbeitrag

BIO L O GIS CHEP L A N U N GS GEM EIN S CHAFT Dipl.-Biol.AnnetteM öller info@ bpg-m oeller.de

Inhaltsverzeichnis SEITE

1 Aufgabenstellung und kurze Projektbeschreibung .............................................. 1

1.1 KurzbeschreibungdesU ntersuchungsgebietes.........................................................1

1.2 BegründungderDurchführungderBestandserhebung,desArtenschutz-
rechtlichenFachbeitrags(AS B)...................................................................................2

1.3 BeschreibungdesGeplantenVorhabens...................................................................2

2 Allgemeine Grundlagen ..................................................................................... 3

2.1 L ageim R aum undN aturräum licheZuordnung.........................................................3

2.2 P otenziellenatürlicheVegetation(P nV)....................................................................4

2.3 L andw irtschaftlicheCharakterisierungdesS tandortes.............................................5

3 Methodik .......................................................................................................... 5

3.1 Begehungsdaten.........................................................................................................5

3.2 Bestandserhebung.....................................................................................................5

3.2.1 Biotoptypen- und Nutzungskartierung ............................................................... 5

3.2.2 LRT-Kartierung .................................................................................................. 5

3.2.3 Kartierung der nach §30 BNatSchG und § 25 HAGBNatschG geschützten
Biotope ............................................................................................................. 6

3.2.4 Vögel ................................................................................................................ 6

3.2.5 Tagfalter und Widderchen ................................................................................. 7

3.3 Bestandsbew ertung...................................................................................................7

3.3.1 Bewertung des Schutzgutes Vögel...................................................................... 7

3.3.2 Bewertung des Schutzgutes Tagfalter und Widderchen..................................... 11

4 Faunistische-floristische Planungsraumanalyse .................................................12

5 Bestandsbeschreibung......................................................................................24

5.1 Allgem eineBestandsbeschreibungundFotodokum entation..................................24

5.2 BiotoptypenundFlora.............................................................................................25

5.3 N ach§ 30 BN atS chG und§ 25 HeN atG geschützteBiotope....................................27

5.4 FloraundL R T -Kartierung.........................................................................................27

5.5 Vorbelastungen........................................................................................................27

5.6 Vögel.........................................................................................................................27

5.7 S chm etterlinge.........................................................................................................27

6 Bestandsbewertung..........................................................................................28

6.1 Biotoptypenbew ertung............................................................................................28

6.1 Bew ertungdesS chutzgutesVögel...........................................................................28

6.2 Bew ertungdesS chutzgutesT agfalter......................................................................29

7 Zusammenfassung des Fauna-Flora-Gutachtens (Bestandserfassung).................29



B.-plan„Friedhofserw eiterung“ ,Gem eindeDietzhölztal,Gem arkungR ittershausen:P lanungsraum analyse,
Biotoptypenkartierung,faunistischeKartierungenundartenschutzrechtlicherFachbeitrag

BIO L O GIS CHEP L A N U N GS GEM EIN S CHAFT Dipl.-Biol.AnnetteM öller info@ bpg-m oeller.de

8 Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag (ASB)..........................................................29

8.1 AnlassundAufgabenstellung...................................................................................29

8.2 R echtlicheGrundlagen.............................................................................................29

8.3 M ethodikderartenschutzrechtlichenP rüfung........................................................31

8.3.1 Bestandserfassung und Relevanzprüfung ......................................................... 31

8.3.2 Konfliktanalyse................................................................................................ 31

8.3.3 Maßnahmenplanung ....................................................................................... 31

8.3.4 Klärung der Ausnahmevoraussetzungen........................................................... 31

8.4 P rojektbeschreibungundprojektbedingteW irkungen...........................................31

8.5 ÜbersichtüberdieplanungsrelevantenArtenundR elevanzprüfungund
BegründungdesEntfallenseinerartenschutzrechtlichenP rüfung..........................35

9 Fazit .................................................................................................................36

10 Literaturverzeichnis..........................................................................................37



B.-plan„Friedhofserw eiterung“ ,Gem eindeDietzhölztal,Gem arkungR ittershausen:P lanungsraum analyse,
Biotoptypenkartierung,faunistischeKartierungenundartenschutzrechtlicherFachbeitrag

BIO L O GIS CHEP L A N U N GS GEM EIN S CHAFT Dipl.-Biol.AnnetteM öller info@ bpg-m oeller.de

Tabellenverzeichnis SEITE

T abelle1:Erw artungsw ertefürBew ertungvonKleinflächen(nurflächenabhängig,keine
Angabezum S trukturreichtum (nachBAN S E & BEZZEL 1984)............................................9

T abelle2:S chem azurVergabevonBew ertungspunktenanhandderR ote-L iste-Arten........................9

T abelle3:Bew ertungeinesGebietesanhanddesausdem N achw eisvonR oteL iste-Arten
erm itteltenGesam tpunktw erts.......................................................................................9

T abelle4:DieBew ertungvonVogelbeständen....................................................................................10

T abelle5:Bew ertungderT agfalterundW idderchen...........................................................................11

T abelle6:faunistisch-floristischeP lanungsraum analyse:Checklistem itprojektbezogener
R elevanzprüfungfürdieeinzelnenS chutzgüter...........................................................13

T abelle7:Übersichtüberdieim U G vorkom m endenBiotoptypen......................................................25

T abelle8:Kom m entierteGesam tartenlistedernachgew iesenenT agfalterarten...............................27

T abelle9:ÜbersichtderW irkfaktorenundW irkzonendesVorhabens...............................................32

Abbildungsverzeichnis SEITE

Abbildung1:L agedesGeltungsbereichs(= )....................................................................................1

Abbildung2:L agederdreipotenziellenErw eiterungsflächen...............................................................2

Abbildung3:Auszugausdem B.-P lan„Friedhofserw eiterung“ (IN GEN IEU R BÜR O ZIL L IN GER ,S tand
26.03.2024)......................................................................................................................3

Abbildung4:Erw artungszahlen(EZ)derBrutvogelartenfürFlächenkleinerals1 km ²(nach
BAN S E& BEZZEL 1984)........................................................................................................8

Abbildung5:Bew ertungsvorschlagfürdenArtenreichtum vonKleinflächenfürdie
P lanungspraxis(Q uelleBAN S E& BEZZEL 1984)...................................................................8

Abbildung6:FrühjahrsaspektdesintensivgenutztenErw eiterungsbereichsm itgut
erkennbarem R ohbodeninnerhalbderW iesenfläche,BlickvonS üdw estennach
N ordosten......................................................................................................................24

Abbildung7:Bestandsbew ertung.........................................................................................................28

Anhang 1: kom m entiertebotanischeArtenliste



B.-plan„Friedhofserw eiterung“ ,Gem eindeDietzhölztal,Gem arkungR ittershausen:P lanungsraum analyse,
Biotoptypenkartierung,faunistischeKartierungenundartenschutzrechtlicherFachbeitrag

BIO L O GIS CHEP L A N U N GS GEM EIN S CHAFT Dipl.-Biol.AnnetteM öller info@ bpg-m oeller.de

Im Gutachten häufig verwendete Abkürzungen

Abs. Absatz

AS B ArtenschutzrechtlicherFachbeitrag,Artenschutzprüfung

BP G BiologischeP lanungsgem einschaft

BN atS ch Bundesnaturschutzgesetz(2010)

B.-P lan Bebauungsplan

EHZ Erhaltungszustand

FFH-R L FFH-R ichtlinie

FoR u Fortpflanzungs-undR uhestätte

HAGBN atschG HessischesAusführungsgesetzzum BN atS chG

Kita Kindertagesstätte

KV HessischeKom pensationsverordnung(2018)

L R T L ebensraum typendesAnh.IFFH-R L

U G U ntersuchungsgebiet

VS -R L Vogelschutzrichtlinie

W P W ertpunktederHessischenKom pensationsverordnung



B.-plan„Friedhofserw eiterung“ ,Gem eindeDietzhölztal,Gem arkungR ittershausen:P lanungsraum analyse,
Biotoptypenkartierung,faunistischeKartierungenundartenschutzrechtlicherFachbeitrag

BIO L O GIS CHEP L A N U N GS GEM EIN S CHAFT Dipl.-Biol.AnnetteM öller info@ bpg-m oeller.de

S EIT E | 1

1 Aufgabenstellung und kurze Projektbeschreibung

1.1 KU R ZBES CHR EIBU N G DES U N T ER S U CHU N GS GEBIET ES

DerFriedhofR ittershausen liegtsüdlich von R ittershausen an einem relativsteilen S üdw esthang(s.Abbildung
1).Die Gem einde Dietzhölztalplantdie Erw eiterungdesFriedhofs,daesdurch die vorhandene S taunässe zur
Bildungsog.„W achsleichen“ kom m tund alte Gräbernach AblaufderL iegezeitdeshalb nichtgeräum tw erden
können.2020 w ardieErw eiterungnachW estengeplant.BeiderhiervorhandenenW iesehandeltessichjedoch
um ökologischhochw ertigesGrünland(W ertstufe2),sodass2023 zunächstim R ahm eneineskurzenVergleichs
von dreiim N ordenund W esten desFriedhofsgelegenen W iesengrundstückennach einerAlternativflächege-
suchtw erdensollte.

AlsErgebnisderO rtsbesichtigungm itErstellungvondreibotanischenArtenlisten(s.Anhang1)und derfaunis-
tischenP lanungsraum analyse(s.Kapitel0,S .12ff)w urdeerm ittelt,dassdiedirektnördlichdesFriedhofesgele-
genenFlurstücke192 – 197ausökologischerS ichtdieam bestengeeigneteFlächem iteinem geringenökologi-
schenR aum w iderstand(W ertstufe4)darstellen,w ährenddiebeidenanderenW iesenanhandihrerAusprägung
undVegetationderW ertstufe3 (m ittel)zugeordnetw erden.

DasErgebnisderVoruntersuchungw urdederGem eindeDietzhölztalam 17.Juli2023 m itgeteilt.DieGem einde
entschied kurzfristigam 18.Juli2023,dassfürdie geplante Friedhofserw eiterungdie Flurstücke192 – 197 be-
plant w erden sollen (s.Fläche 2 in Abbildung 2,S .2).Fürdiesen Bereich w ird im Folgenden ein Fauna-Flora-
GutachtenundeineArtenschutzprüfungerstellt.

Abbildung1:L agedesGeltungsbereichs(= )
Kartendaten:© O penS treetM ap-M itw irkende,S R T M | Kartendarstellung:© O penT opoM ap(CC-BY-S A)
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Abbildung2:L agederdreipotenziellenErw eiterungsflächen

1.2 BEGR ÜN DU N G DER DU R CHFÜHR U N G DER BES T AN DS ER HEBU N G,DES A R T EN S CHU T ZR ECHT L ICHEN

FACHBEIT R AGS (AS B)

O bderB.-P lan„Friedhofserw eiterungR ittershausen“ inKonfliktm itgesetzlichenVerbotendesBiotop-oderAr-
tenschutzesgeraten kann,w ird im vorliegenden Gutachten geklärt.Die BIO L O GIS CHE P L AN U N GS GEM EIN S CHAFT (im
Folgenden BP G abgekürzt)w urde zu diesem Zw eckvom IN G.-BÜR O ZIL L IN GER am 18.07.2023 m itderErstellung
derBiotoptypen-/ N utzungskartierung und faunistische Kartierungen (Vögel,S chm etterlinge)beauftragt.Die
KartierungderBiotoptypendientderErm ittlungderHabitateartenschutzrechtlichrelevanterArten,derenpo-
tenzielleBetroffenheitineinem artenschutzrechtlichenFachbeitrag(AS B)anschließendgeklärtw ird.

1.3 BES CHR EIBU N G DES GEP L AN T EN VO R HABEN S

Die folgenden Inform ationen sind der Begründung gem . § 9 Abs. 8 BauGB entnom m en w orden (IN G.-BÜR O ZIL L IN GER ,
26.03.2014)

AufderöffentlichenGrünflächem itderZw eckbestim m ung„Friedhof“ sindGrabstellenunddiefürdenFriedhof
zw eckgebundenenbaulichenAnlagen,z.B.U rnenm auer,W egeundZufahrteninw asserdurchlässigerBauw eise
zulässig.DieVersiegelungderFugenunddesU nterbauesistnurzulässig,w enndasaufdiesenFlächenanfallende
N iederschlagsw asseraufangrenzenden unbefestigten Flächen desGrundstückesversickertw ird bzw .in Versi-
ckerungseinrichtungeneingeleitetw ird.

DieFlächezum AnpflanzenvonBäum en,S träuchernundsonstigenBepflanzungenistlückenlosundheckenartig
m it standortgerechten L aubgehölzen zu bepflanzen.Diese Fläche darfim Ein-und Ausfahrtsbereich bzw .Ein-
gangsbereichaufeinerL ängevonm ax.6 m unterbrochenw erden.

Fläche 1

Fläche 2
Fläche 3
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Abbildung3:Auszugausdem B.-P lan„Friedhofserw eiterung“ (IN GEN IEU R BÜR O ZIL L IN GER ,S tand26.03.2024)

2 Allgemeine Grundlagen

2.1 L AGEIM R AU M U N D N AT U R R Ä U M L ICHEZU O R DN U N G

DasU G liegtim N aturparksL ahn-Dill-BerglandinderGem eindeDietzhölztal(Gem einde-N r.532005)undhierin
derGem arkungR itterhausen(Gem arkungs-N r.1375),Flur32,Flurstück192 – 197.

R ittershausen und Eisenbach liegenim N aturraum Bergisch-S auerländischesGebirge (= S üderbergland,N r.33)
und hierim Hochsauerland (R othaargebirge,N r.333),Dill-L ahn-Eder-Q uellgebiet (333.0)in derU ntereinheit

L egende
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Ederkopf-L ahnkopf-R ücken (N r.333.01.,KL AU S IN G,1988).N ach M EYN EN etal.(1953 -1962)handeltessich um
denN aturraum D 38– BergischesL and,S auerland.

DasBergisch-S auerländischeGebirgeum fasstdasBergischeL andunddasgesam teS auerland.AndieserHaupt-
einheitengruppe hat Hessen nurrandlichen Anteil.Geologisch bildet diesesvon Bächen und kleinen Flüssen
gekennzeichnete Bergland den N ordostflügeldesR heinischen S chiefergebirgeszw ischen N iederrheinischer
Buchtund N iederrheinischem T iefland im W esten und HessischerS enke im O sten,vom W esterw ald im S üden
biszurGrenze derdeutschen M ittelgebirge gegen dasN orddeutsche Flachland im Bereich derW estfälischen
T ieflandbucht.

2.2 P O T EN ZIEL L EN AT ÜR L ICHEVEGET AT IO N (P N V)

DieP nV bestehtauseinem Hainsim en-Buchenw ald(L uzulo-Fagetum ).DerT ypischeHainsim sen-Buchenw aldbe-
siedelt ausgesprochen nährstoff-und basenarm e S tandorte m it m ittlerem Bodenw asserhaushalt (vorallem
Braunerden und P arabraunerden).Die W äldersind typischerw eise arten-und i.d.R .auch krautarm (B O HN ,
1981).

Vorallem inBuntsandstein-und Q uarzit-Gebieten kom m tderartenarm e Buchenw ald m itgroßen,zusam m en-
hängenden Flächen vor.Kennzeichnende Arten derKrautschichtsind W eißliche Hainsim se (L uzulaluzuloides),
P illen-S egge (Carex pilulifera)und Draht-S chm iele (Descham psiaflexuosa).Die W äldersind alsreinerBuchen-
w aldohneFrem dgehölzeentw ickeltundreichenvonderkollinenbisindiem ontaneS tufe(S U CK etal.,2014).

DieKrautschichtderHainsim sen-Buchenw älderw irdauseu-bism esotraphentenL aubm ischw aldartengebildet.
Hierzu zählennachB O HN (1981):

W eißlicheHainsim se(L uzulaluzuloides)
S chönesW idertonm oos(P olytrichum form osum )
S icheligesKleingabelm oos(Dicranellaheterom alla)
Heidelbeere(Vaccinium m yrtillus)

Draht-S chm iele(Descham psiaflexuosa)
P illen-S egge(Carex pilulifera)
S auerklee(O xalisacetosella)

BodenständigeGehölzesindinderBaum schicht:

Buche(Fagussylvatica)
T raubeneiche(Q uercuspetraea)
S tiel-Eiche(Q uercusrobur)
Birke(Betulapendula)
Eberesche(Fraxinusexcelsior)

Espe(P opulustrem ula)
Hainbuche(Carpinusbetulus)
Vogelkirsche(P runusavium )
S al-W eide(S alix caprea)

AlsbodenständigeS träucherkom m enfolgendeArtenvorallem auchanW aldrändernvor:

Faulbaum (Frangulaalnus) Brom beere(R ubusfruticosusagg.)

BeiGrünlandnutzungtratenbisindie80igerJahredesletztenJahrhundertsalsErsatzgesellschaftendergerode-
tenW älderartenarm eBorstgrasrasen,Frauenm antel-R otschw ingel-M agerw iesenundR otschw ingel-R otstrauß-
gras-M agerw eidenauf(B O HN ,1981).DiesenichtstickstofftolerantenGrünlandgesellschaftensindheutejedoch
durch den S tickstoffeintrag ausder L uft,Vielschnitt und Düngung stark gefährdet und von blüten-und
artenarm em Intensivgrünland abgelöstw orden,in dem O bergräserdom inieren,w asauch im U G zu erkennen
ist.

Kiefern-,seltenerauchL ärchenforste und m oosreiche Fichtenforste,vereinzeltauch noch N iederw äldererset-
zenim W aldheutedienatürlichenBuchenw älder.Im O ffenlandfindensichlokalÄ ckerundvorallem Grünland.
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2.3 L AN DW IR T S CHAFT L ICHECHAR AKT ER IS IER U N G DES S T AN DO R T ES

Q uellen:AGR AR VIEW ER Hessen,https://umweltdaten.hessen.de/mapapps/resources/apps/agrar/index.html?lang=de,
BO DEN VIEW ER Hessen https://bodenviewer.hessen.de/mapapps/resources/apps/bodenviewer/index.html?lang=de

Die Ertragsm esszahl(EM Z)beträgt27,74,dasErtragspotzenzialisthoch (Klasse4).DasGrundstückliegtin der
W asser-ErosionsgefährdungsklasseGL Ö Z 5 m itschw erenBöden.DieAcker-bzw .Grünlandzahlw ird m it38 an-
geben.Die Feldkapazität ist gering (2,> 130 -< 260 m m ),w obeisie im Bodenview erm it„m ittelim 1 M eter“
dargestelltw ird.DiebodenfunktionaleGesam tbew ertung(BFD5L )istebenfallsgering(2).

L t.AgrarplanHessenzählenalleFlurstückezurS tufe1a(hohelandw irtschaftlicheN utzungseignung).

GeologischzähltdasU G zum R heinischenS chiefergebirgeundhierzum S iegenerS attel.DieO berem s-S tufeum -
fasstT onschiefer,Flaserschiefer,S andstein,Grauw ackeundKalksteinundw irddem Devonzugeordnet.

Eshandeltsichum P seudogley-P arabraunerdenm itBödenauslösslehm reichenS olifluktionsdeckenm itbasen-
arm enGesteinsanteilen.DasN itratrückhalteverm ögenisthoch.Eshandeltsichlt.B O DEN VIEW ER um einenS tand-
ortm ithohem W asserspeicherverm ögenund schlechtem bism ittlerem natürlichenBasenhaushalt.DieBoden-
erosionsgefahristgering(E1).

3 Methodik

3.1 BEGEHU N GS DAT EN

Datum Uhrzeit Witterung Leistung

15.05.2023 11:00 – 14:15 L eichtdiesigbissonnig,14°C,kalterW ind

Übersichtskartierung m it Erfas-
sung der Flora/Vegetation für
den Variantenvergleich, Bio-
toptypenkartierung,Vögel

21.05.2023 08:30 – 09:00
Diesig,starkerW ind,15°C,T age vorherstarker
R egen

Vögel

06.06.2023 09:00 – 09:30 15°C,leichtbew ölkt,trocken,leichterW ind Vögel

12.07.2023 13:30 – 14:45
25-28-°C sonnig m it Q uellbew ölkung sehrw in-
dig

Flora/Vegetation,T agfalter,Vö-
gel

05.08.2023 14:30 – 15:15
17-18°C,bew ölkt,m orgenssonnig,vorherR e-
gen,leichtw indig

T agfalter

3.2 BES T AN DS ER HEBU N G

3.2.1 BIO T O P T YP EN -U N D N U T ZU N GS KAR T IER U N G

Im U G w urdeam 15.M ai2023 aufeinerFlächevonca.0,3 haeineBiotoptypen-/N utzungskartierungim M aß-
stab1:500 erstellt(sieheKarteBestandkarte,Blatt1).N ebeneinerfarbigenDarstellungw erdendieBiotoptypen
im Bestands-undKonfliktplan(Karte1,M aßstab1:500)durchdieCodesderhessischenKom pensationsverord-
nung(HM U KL V,2018 -im folgendenKV abgekürzt)gekennzeichnet.

3.2.2 L R T -KAR T IER U N G

DieL R T -Kartierungw urdeebenfallsam 15.M aidurchgeführt.
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DieKartierungderL ebensraum typendesAnh.IderFFH-R L erfolgtunterVerw endungdervonderHL N U G ent-
w orfenen Kartierbögen zu den einzelnen L R T nach derKartieranleitung zurHessischen L ebensraum -und Bio-
topkartierung(HL BK,FR AHM -JAU DES etal.,2022).DieseBeurteilungistsovorzunehm en,w enndiefraglichenFlä-
chen nicht innerhalb einesbestehenden FFH-Gebietesliegen und keine älteren Begutachtungen m it anderer
Erhebungsm ethode vorliegen (M ethodenausw ahlgem .Em ailauskunft DET L EF M AHN -HL N U G v.17.5.2018).In
diesem Fallsolleni.d.R .dieDatenderGrunddatenerfassungübernom m enw erden.

N urbeiVorkom m eneinesL R T w erdendieseBögenindasFauna-Flora-Gutachteneingefügt.

Außerhalb von FFH-Gebieten m ussderErhaltungszustand (EHZ) derBestände nicht erm ittelt w erden. Bei
Kartierungen in FFH-Gebieten solldasErgebnisderGrunddatenerhebung (GDE)übernom m en w erden,sofern
keinegravierendenGründefüreineAbw eichungvorliegen.

3.2.3 KAR T IER U N G DER N ACH §30 BN AT S CHG U N D § 25HAGBN AT S CHG GES CHÜT ZT EN BIO T O P E

Die KartierungderL ebensraum typen dernach § 30 BN atS chG und §13 HAGBN atS chG geschützten Biotopeer-
folgtebenfallsnachderKartieranleitungzurHessischenL ebensraum -undBiotopkartierung(HL BK,FR AHM -JAU DES

etal.,2022).Außerdem w ird derL eitfaden gesetzlicherBiotopschutz in Hessen angew endet(HM U EL V,2016).
Zusätzlich zu den hieraufgeführten Biotopen fallen S treuobstbestände,M agere Flachland-M ähw iesen (L R T
6510)und Berg-M ähw iesen (L R T 6520)bundesw eit seit derN ovellierung desBN atS chG vom 18.August 2021
ebenfallsunterdenS chutzdes§ 30 BN atS chG.

3.2.4 VÖ GEL

W ährend derfünfBegehungsterm ine (s.Kapitel3.1,S .5)w urde2023 in dem kleine U G eineflächendeckende
R evierkartierunginAnlehnungandieM ethodenstandardsvonS ÜDBECK etal.(2005)durchgeführt.

AlsKartierungsgrundlage dienen die vom AuftraggeberzurVerfügunggestellten AL K-Daten,digitale L uftbilder
undtopografischeKartenim M aßstabvon1:500.

FürjedenKartierungsgangw irdzunächsteineT ageskarteerstellt.

DieKartierungenw urdensow eitesindenU ntersuchungsjahrenm öglichw arnurbeigutem W etter(keinR egen
oderstarkerW ind)undzu geeignetenT ageszeitendurchgeführt.

W ährend derKartierungsgänge w ird dasU G jew eilsflächendeckend begutachtet.Alle gesichteten und / oder
verhörtenw ertgebendenArtenw erdenm öglichstpunktgenau unterAngabederrevieranzeigendenM erkm ale
indiejew eiligeT ageskarteeingetragen.

R evieranzeigendeM erkm alesind

1. S ingende/balzendeM ännchen
2. P aare
3. R evierauseinandersetzungen
4. N istm aterialtragendeAltvögel
5. N ester
6. W arnende/verleitendeAltvögel
7. Kotballen/EischalentragendeAltvögel
8. FuttertragendeAltvögel
9. BettelndeoderebenflüggeJungvögel

Im Büro w erden die T ageskarten im Zuge derAusarbeitung in sog.Artkarten um gearbeitet.Ausdem Zusam -
m enfügenderDatenw erdennachKartierungsendesog.P apierrevieregebildet,w obeim indestenszw eiR egist-
rierungeninderFlächeVoraussetzungfürdieBildungdesP apierrevierssind.
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Die Kartierung häufigerw eit verbreiteterund ungefährdeterVogelarten m it günstigem Erhaltungszustand in
Hessen(grün)erfolgtm itdem ZielderBildungvonHäufigkeitsklassen(Dichteabschätzung)halbquantitativunter
Zuordnungzu ihrenL ebensräum en.

BeiderInterpretationderDatensindfolgendeFaktengrundlegendzu berücksichtigen:

1. Der„Brutbestand“ istkeinefesteGrößeundvariiertvonJahrzu Jahrm ehroderw enigerstark
2. Estreten Brutzeitgäste auf,polyterritoriale und unverpaarte M ännchen w erdenm eistensalsR evierin-

haberkartiert
3. Beivielen Arten lässtdie Gesangsaktivitätnach derVerpaarung nach,besondersheim liche Arten sind

dannnurnochschw ierignachzuw eisen.
4. DurchzüglersingenbeiderR asthäufigundkönnendannm itR evierinhabernverw echseltw erden.
5. „persönlicheFehler“ durchm angelndeArtkenntnisse,Hörverm ögenetc.

3.2.5 T AGFAL T ER U N D W IDDER CHEN

M itteAprilund im M aiw urdenim Grünland zw eiÜbersichtskartierungendurchgeführt.ZielderÜbersichtskar-
tierungw ardie frühzeitigeS uche nach dem GroßenW iesenknopf(S anguisorbaofficinalis),deralseinzigeEnt-
w icklungspflanze von Dunklem und Hellem W iesenknopf-Am eisenbläuling (M aculineanausithous,M .teleius)
gilt.

Fürdie nichteuroparechtlich geschützten S chm etterlingsarten erfolgte flächendeckend eine m ehrfache Bege-
hung.Hierbeiw urdenS äum eunddasGrünlanduntersucht.

DieKartierungenw urdenbeim öglichstgünstigerW itterungundzuroptim alenT ageszeitdereinheim ischenT ag-
falterundW idderchendurchgeführt:

1. U hrzeitzw ischen10:00 – 17:00 U hr
2. Keine,odernurgeringeBew ölkung
3. T em peraturenüber13°C,optim alüber18°C
4. N ichtzu starkerW ind(< W indstärke4)

FürjedeBegehungw urdenfolgendeAngabenineinem Geländeprotokollnotiert:

1. U hrzeit(BeginnundEndederKartierung
2. W itterung
3. M öglichstgenaueAngabenzu denFundortenallerArtenm itgpx-Verortungw ertgebenderArten
4. Eintragplanungsrelevanterundw ertgebenderArtenindieGeländekarte
5. Angabezum S tatusundderHäufigkeitplanungsrelevanterundw ertgebenderArten

3.3 BES T AN DS BEW ER T U N G

Anhand derBiotoptypenkartierung erfolgt eine flächendeckende fünfstufige Biotoptypenbew ertung (s.Karte
Bew ertung-Blatt2,M aßstab1:500).Bew ertungskriteriensindvorallem derN atürlichkeitsgradderVegetation,
dieErhaltungsw ürdigkeitdesL ebensraum es,seineFähigkeitzurR egenerationundseineS eltenheit(s.hierzu u.
a.BAS T IAN ET AL .,1994,1999).InderhessischenKV w erdendeneinzelnenhieraufgeführtenBiotoptypenW ert-
punkte (im Folgenden W P abgekürzt)zugeordnet,die im P rinzip bereitseine Bew ertungdarstellen,daein ge-
ringerP unktw erteinen niedrigen ökologischenW ertbedeutet,ein hoherP unktw erthingegen diehoheökolo-
gischeBedeutungdesBiotoptypshervorhebt.

3.3.1 BEW ER T U N G DES S CHU T ZGU T ES VÖ GEL

Die im vorliegenden Gutachten durchgeführte Bew ertung derBrutvogelvorkom m en w ird nach L AKEBER G etal.
(1996)durchgeführt(s.T abelle4,S .10).Hierbeihandeltessichum eineKom binationauszw eiunterschiedlichen
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Bew ertungsansätzen.Zum einen gehtesum den Vergleich zw ischen Erw artungsw ert(EZ)und den tatsächlich
nachgew iesenen Brutvögeln nach BAN S E & BEZZEL (1984),zum anderen um die Bew ertungnach „R ote L iste-Ar-
ten“ nachBER N DT ,HECKEN R O T H & W IN KEL 1978(zitiertinBAU S CHM AN N 2005).

Hohe Artenzahlen sind ein Indikatordafür,dassdie betreffenden L ebensräum e reich m it solchen S trukturen
ausgestattetsind,diefürunterschiedlicheVogelartenbedeutsam sind.Artenreichtum istalsoeinhervorragen-
derP aram eterzurBew ertungeinerVogelgem einschaft.Dabeiistdavonauszugehen,dassdieArtenzahlm itder
Flächengrößew ächst.BAN S E& BEZZEL (1984)form ulieren die ArtenarealbeziehungfürVogelbeständeinM ittel-
europaals

S N = 41,2 x A0,14

DieseBeziehungerlaubtes,diem ittlereArtenzahl,dieinM itteleuropaaufeinerFlächederGrößeA (inkm ²)zu
erw artenist,zu berechnen,m itanderenFlächenzu vergleichenundzu bew erten.

DiegenannteForm elgiltjedochnichtfürFlächenunter1 km ².DieGründedafürsind vielfältig.S o könnensich
z.B.Artenm itgroßem FlächenbedarfnichtaufKlein-undKleinstflächenansiedelnbzw .könnenhierkeineüber-
lebensfähigen P opulationen bilden.Auch Einflüsse ausderU m gebungw irken sich aufKleinflächen vielstärker
ausalsaufgrößere Areale.FürFlächen unter1 km ²gelten daherdie in Abbildung4 dargestellten Erw artungs-
zahlen.

Abbildung4:Erw artungszahlen(EZ)derBrutvogelartenfürFlächenkleinerals1 km ²(nachBAN S E& BEZZEL 1984)

Abbildung5:Bew ertungsvorschlagfürdenArtenreichtum vonKleinflächenfürdieP lanungspraxis(Q uelle BAN S E

& BEZZEL 1984)

EW = Erw artungsw ert

Kriterium :Flächengröße

S tufe Erläuterung 1-5 ha > 5 ha

0 keinBrutvogel < 0.5 EW w eit< EW

1 sehrartenarm < 0.5 EW < EW

2 artenarm > 0.5 EW ca.EW

3 m ittlereArtenzahl ca.EW ca.EW

4 artenreich bis2 EW > EW

5 sehrartenreich > 2 EW w eit> EW
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T abelle 1: Erw artungsw erte für Bew ertung von Kleinflächen (nur flächenabhängig, keine
Angabezum S trukturreichtum (nachBAN S E & BEZZEL 1984)

Flächengröße[ha] Brutvogelzahl

1 12

2 14

3 15

4 16

5 17

10 19

20 25

30 30

100 41

N ebenderArtenzahlkannauchderGefährdungsgradeinzelnerArtenundderenBrutbestandim GebietzurBe-
w ertung herangezogen w erden.BER N DT ,HECKEN R O T H & W IN KEL ,1978 (zitiert in BAU S CHM AN N 2005)geben eine
M ethode an,die aufderZählung derBrutvorkom m en von bedrohten Arten beruht.AusderAnzahlderBrut-
paare,dem Gefährdungsgrad und derFläche desGebieteslässt sich eine P unktzahlerm itteln,durch die ein
Gebietbew ertetw erdenkann.

DieVergabederBew ertungspunkteerfolgtnachfestgelegtem S chem a:

T abelle2:S chem azurVergabevonBew ertungspunktenanhandderR ote-L iste-Arten

AnzahlBrutpaare P unkteproArt

R oteL iste1 – vom Aussterbenbedroht >5 24

3-5 16

1-2 10

R oteL iste2 – starkgefährdet >5 8

3-5 4

1-2 2

R oteL iste3 -gefährdet >5 4

3-5 2

1-2 1

DieP unktew erdenzurGesam tpunktzahlsum m iert.BeieinerGebietsgrößevon< 1 km ²w irddieGesam tpunkt-
zahldirektübernom m en,beigrößeren Gebieten m üsste m iteinem Korrekturfaktorgearbeitetw erden,w asin
derP lanungspraxisw egenderW irkzonen-abhängigenU ntersuchungsgebietsgrößei.d.R .abernichtderFallist.
M itHilfedieserGesam tpunktzahlkannanschließenddasjew eiligeGebietw iefolgtbew ertetw erden:

T abelle3:Bew ertungeinesGebietesanhand desausdem N achw eisvon R oteL iste-Artenerm ittelten Gesam t-
punktw erts

Gesamt-
punkte Bewertung

<2 nichtbedeutsam esVogelbrutgebiet

2-9 lokalbedeutsam esVogelbrutgebiet

10-23 regionalbedeutsam esVogelbrutgebiet

>23 nationaloderinternationalbedeutsam esVogelbrutgebiet (hierbeiw erden natio-
naleundinternationaleR oteL istenzugrundegelegt!

DiesebeidenunterschiedlichenBew ertungsansätzew urden1992 vonL AKEBER G etal.zu einerneunstufigenBe-
w ertungsskalazusam m engefasst.DieseneunstufigeBew ertungistfürdieP lanungspraxisjedochzu differenziert
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undw irdausGründenderbesserenHandhabungim R ahm endesvorliegendenGutachtenszu einerfünfstufigen
S kalazusam m engefasst.

T abelle4:DieBew ertungvonVogelbeständen

(verändert1 nach LAKEBERG, HAND und KLAUS SIEDLE (1996) VUBD-Rundbrief 17/96 S. 20-21)

Wert-
stufe /
Bedeu-

tung

LAKE-

BERG

et al.

Artenschutzbedeutung (Bezugs-
raum)

Bewertungskriterien (alternativ/ergänzend)

I

9 gesam tstaatlicheBedeutung(BR D)

 artenreicheGebiete(vgl.T abelle8Bew ertungsstufe
3,4,5)unddieBrutvorkom m envonArtenderR oten
L iste A1,sow ie w eitere Brutvorkom m en von Arten
derR otenL iste(A2 – A4)aufw eisen.

8

landesw eit bedeutsam (Bedeutung
fürHessen)(8a)

überregionalbedeutsam (Bedeutung
aufderEbene von N aturräum en 3.
O rdnung)(8b)

 artenreicheGebiete(vgl.T abelle8Bew ertungsstufe
3,4,5)unddieBrutvorkom m envonArtenderR oten
L iste A2 sow ie w eitere Brutvorkom m en von Arten
derR otenL iste(A3)aufw eisen.

Ia 8a
hohe rechtliche Bedeutung nach
§ 44 BN atS chG

 Gebiete m it Brutvorkom m en von europäischen
Brutvögeln m it hoherR eviertreue und / oderun-
günstigem Erhaltungszustand,die dem Vorhaben
m itseinenW irkfaktorennichtausw eichenkönnen

II 7 regionalbedeutsam

 artenreicheGebiete(vgl.T abelle8Bew ertungsstufe
5)

 artenreicheGebiete(vgl.T abelle8Bew ertungsstufe
3 und4)diezudem Vorkom m envonArtenderR oten
L iste(A2-A3)oderm ehrereA5-Artenaufw eisen

 Gebiete(T abelle8 Bew ertungsstufe1 und 2),in de-
nenArtenderR otenL iste(A2)vorkom m en.

 Gebiete m it überregionalerBedeutung alsBrutge-
biet,sofern sie nicht höheren Kategorien zuzuord-
nensind.

III

6
lokale Bedeutung (Bedeutung auf
kom m unalerEbenederU ntereinhei-
tenvonN aturräum en4.O rdnung)

 artenreicheGebiete(vgl.T abelle8Bew ertungsstufe
3 und4),ohneVorkom m envonR ote-L iste-Artender
(A2-A3)

 Gebiete m it niedrigerArtenzahl(T abelle 2 Bew er-
tungsstufe 1 und 2),die aberArten derR oten L iste
(A2-A5)aufw eisen.

5 lokalverarm t
 artenarm e Gebiete (T abelle 8 Bew ertungsstufe 2)

ohneVorkom m envonArtenderR otenL iste

IV

4 lokalstarkverarm t
 sehrartenarm eGebiete(T abelle8Bew ertungsstufe

1)ohneVorkom m envonR ote-L iste-Arten.

3 lokalextrem starkverarm t
 Vorkom m eneiner,oderm ehrererhäufigerVogelar-

ten

V 2 nichtbesiedelbar
 Flächen,die von Vögeln nicht m ehrbesiedelt w er-

denkönnen.

1 Vorallem Berücksichtigungder§ 44 und19 BN atS chG
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Wert-
stufe /
Bedeu-

tung

LAKE-

BERG

et al.

Artenschutzbedeutung (Bezugs-
raum)

Bewertungskriterien (alternativ/ergänzend)

1 nichtbesiedelbar
 Flächen,die von Vögeln nicht m ehrbesiedelt w er-

denkönnen.

3.3.2 BEW ER T U N G DES S CHU T ZGU T ES T AGFAL T ER U N D W IDDER CHEN

DieübergreifendeBew ertungderS chm etterlingsfaunadesU Gsw irdnachdem folgendenS chem adurchgeführt:

T abelle5:Bew ertungderT agfalterundW idderchen

(verändert2 nachGEYER ,ADIund GU DR U N M ÜHL HO FER (1997)VU BD-R undbrief18/97,S .6-11)

W
e

rt
st

u
fe

/

B
e

d
e

u
tu

n
g

G
e

ye
r

Artenschutzbedeutung
(Bezugsraum) Bewertungskriterien (alternativ/ergänzend)

1

9

Gesam tstaatlicheBedeu-
tung(Bundesrepublik
Deutschland)

 Vorkom m eneinerArtderKategorie0 oder1 derR otenL iste
DeutschlandsoderVorkom m enm ehrererArtenderKategorien0
oder1 derL andesliste

8a

landesw eiteBedeutung  Vorkom m envonm indestens3 ArtenderKategorie2 derL andesliste

 und/oderVorkom m envonArtendesAnh.IV m itschlechtem Erhal-
tungszustand.

und/oderhoherechtli-
cheBedeutungnach§ 44
BN atS chG

2

8b

überregionaleBedeu-
tung(Bezugsraum sind
N aturräum eder3.O rd-
nung)

 Vorkom m envonm indestenszw eiArtenderKategorie2 derR oten
L isteDeutschlands

 oderVorkom m eneinerArtderKategorie2 /R undm ehrererArten
derKategorie3 derL andesliste

 oderVorkom m enm indestenseinerArtdesAnh.IV FFH-R L m itgutem
Erhaltungszustand



7

regionaleBedeutung(Be-
zugsraum sindN atur-
räum eder4.O rdnung)

 Vorkom m eneinerArtderKategorie2

 oderm ehrererArtenderKategorie3 derL andesliste

 oderVorkom m envonm indestenszw eiArtenderKategorie3 der
L andeslistem itexplizierterBegründungderhohenEinstufung

 odersehrartenreicheundstandorttypischeZönose

3

6

lokaleBedeutung(Be-
zugsraum sindN atur-
räum eder5.O rdnung)

 Vorkom m envoneinerArtderKategorie3 derL andeslisteoderVor-
kom m enm ehrereraufderVorw arnlistestehenderArten(Kategorie
V)

 oderartenreicheundstandorttypischeZönosem itVorkom m eneiner
aufderVorw arnlistestehendenArt

5
lokalverarm t  geringeArtenzahlundnurvereinzeltesVorkom m enhabitattypischer

Arten

4
4 starkverarm t  Vorkom m enw enigereurytoperungefährdeterArten

3 extrem verarm t  nurw enigeN achw eisenichtstandortgebundenerArten

5
2

+1

nichtbesiedelt  Flächen,dievonT agfalternnichtbesiedeltw erdenkönnen,dageeig-
neteS trukturenundW irtspflanzenfehlen

2 Vorallem Berücksichtigungder§ 44 und19 BN atS chG
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4 Faunistische-floristische Planungsraumanalyse

Diefaunistisch-floristischeP lanungsraum analysehatvorKartierungsbeginnvorallem dieAusw ahlderzu erw ar-
tenden artenschutzrechtlich erhebungsrelevanten Arten bzw .Artengruppen zum Ziel,beschäftigtsich auspla-
nungsrechtlichen Gründen darüberhinausaberauch m it w eiteren im R ahm en derBauleitplanung gesetzlich
vorgeschriebenen,planungsrelevantenS chutzgütern.

DieP lanungsraum analysew irdm itdem ZieldurchgeführtfürdieDurchführungdesVorhabensR echtssicherheit
zu schaffen und im Folgenden nichtzu kartierende Arten bzw .Artengruppen und S chutzgüter,m itderen Vor-
kom m en im U G nichtzu rechnen ist,bereitsim Vorfeld auszuscheiden.Die Einschätzung erfolgtaufderBasis
derim P lanungsraum vorhandenenArtinform ationen,L andschaftsstrukturen,Biotopeundggf.speziellenHabi-
tatesow iederabgeschätztenW irkungendesVorhabens.

FürdieAnalysew urdenfolgendevorhandeneU nterlagenundDatenausgew ertet:

1.N AT U R EG,dieDatenrecherchew urdevorKartierungsbeginnam 02.04.2023 fürdenZeitraum 2000-
2017 undam 25.03.2024 m itdenaktuellw iederim InternetverfügbarenInform ationenabgeglichen.

2.L uftbildausw ertungzurErm ittlungderdorterkennbarenL andschaftsstrukturen(Gew ässer,Hecken,
Feldgehölzeetc.)

3.Übersichtskartierung2023 zu BeginnderU ntersuchungen

AlsErgebnisw irdim Fazitdargelegt,w elcheT ierartengruppenundggf.P flanzenartensow iew eitereS chutzgüter
fürdieeigenenKartierungendesVorhabenträgersvorgesehenw urden.
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T abelle6:faunistisch-floristischeP lanungsraum analyse:Checklistem itprojektbezogenerR elevanzprüfungfürdieeinzelnenS chutzgüter

(vorhabensbezogenverändertnach(B O S CH,2020)

relevant

Artengruppe Fragestellung Methode der Kartierung ja nein weitere Erläuterung zur Relevanz

Biotoptypen-
kartierung

S indim W irkraum Biotoptypenvorhanden,diefürge-
schützteArtenvonessenziellerR elevanzsindund
könnendiesevom Vorhabenzerstörtodernachhaltig
beeinträchtigtw erden?

FlächendeckendeN utzungs-/Biotopty-
penkartierungunterVerw endungdes
S chlüsselsderHessischenKom pensa-
tionsverordnung2018(KV)

☒ ☐

Waldstruktur-
kartierung

S indim W irkraum ältereW aldbereiche,Feldgehölze,
S treuobstbestände,Einzelbäum e,Galeriew älderent-
langvonGew ässernetc.vorhandenundkönnendiese
vom Vorhabenunm ittelbarundm ittelbarbetroffen
sein?

FlächendeckendeErfassungvon
Baum höhlenundS paltenquartieren

☐ ☒

S indim W irkraum W aldbereichevorhandenundkön-
nendiesevom Vorhabenunm ittelbarundm ittelbar
betroffensein?

S ystematischeErfassungvonHabi-
tatstrukturen,diez.B.fürBrutvögel,
Fledermäuse,W ildkatzeundHasel-
mäuseessenziellsindundderenVer-
breitungundHäufigkeitim W aldlimi-
tiertist.

☐ ☒

Vögel

S indVogelartenmitErhaltungszustandungünstig— unzu-
reichend(gelb)undungünstig— schlecht(rot)im W irkraum
zu erw artenundsindL ebensraumverluste,erheblicheS tö-
rungenoderdieErhöhungdesT ötungsrisikosmöglich?

FlächendeckendeR evierkartierung
gem äß S ÜDBECK et.al.(2005)T ages-
undN achtbegehungenm itdem Ein-
satzvonKlangattrappen

☒ ☐

DasVorkom m enderFeldlerchekannzu diesem Zeit-
punktnichtgrundsätzlichausgeschlossenw erden.

S indallgemeinhäufigeVogelartenmitErhaltungszustand
günstig(grün)im W irkraum zu erwartenundsindL ebens-
raumverluste,erheblicheS törungenoderdieErhöhung
desT ötungsrisikosmöglich?

HalbquantitativeErfassungunter
Zuordnungderjew eiligenL e-
bensräum eundHäufigkeitsklas-
sen.

☐ ☒
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relevant

Artengruppe Fragestellung Methode der Kartierung ja nein weitere Erläuterung zur Relevanz

S indim W irkraum Greif-undGroßvögelzu erw arten,
dieHorsteinW äldernoderGehölzstrukturenim O ffen-
landnutzen?
Könnendiesevom Vorhabenunm ittelbaroder
m ittelbarbetroffensein?

Horstkartierung

☐ ☒

S indim W irkraum bekannterZugkorridoreund
R astbereichez.B.R am sar-Gebietezu erw arten
undkönnendiesevom Vorhabenunm ittelbar
oderm ittelbarbetroffensein?

R astvogelkartierung

☐ ☒

Fledermäuse

S indim W irkraum BrückenoderGebäudediefürFle-
derm äusegeeignetsindzu erw artenundkönnendiese
vom Vorhabenunm ittelbaroderm ittelbarbetroffen
sein?

Bauw erksüberprüfung

☐ ☒

S indim W irkraum bekannteoderpotenzielleL eitstruk-
turen,JagdhabitateoderQ uartierstandortezu erw arten
undkönnendiesevom Vorhabenunm ittelbaroderm it-
telbarbetroffensein?

P otenzialeinschätzungmitderErfassung
vonFlugroutendurchzw eimaligeT ran-
sektkartierungmitFledermausdetekto-
ren

☐ ☒

W irdinW älderm itbegrenzterVerfügbarkeitanpoten-
ziellenHöhlenbäum ensoeingegriffen,dassm ögliche
Q uartierbäum everlorengehenundsindVorkom m en
vonFlederm ausartenm iteherkleinräum igabgrenzba-
rerHabitatnutzungw iez.B.Bechsteinflederm ausoder
L angohrenzu erw artenoderbekannt?

N etzfangundggf.Q uartiertelemetrie
undAusflugzählung

☐ ☒

KönnenessenzielleN ahrungshabitateoderw ichtige
Flugw egebesondersbedeutsam erFlederm auskolonien
vom Vorhabenerheblichbetroffensein(inZusam m en-
hangm itdenErhaltungszielenvonFFH-Gebieten)?

Aktionsraumtelemetrie.

☐ ☒
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relevant

Artengruppe Fragestellung Methode der Kartierung ja nein weitere Erläuterung zur Relevanz

Sonstige
Säuger

IstdasVorkom m enderHaselm aus(M uscardinusavel-
lanarius)im W irkraum desVorhabenszu erw artenund
sindvonderFlächeninanspruchnahm eW älder,frucht-
reicheGebüsche,Heckenundzusam m enhängende
Feldgehölzem itW aldanschlussbetroffen?

Ausbringenvon
Haselmauskästenund-tubesggf.N est-
ersuche ☐ ☒

S indim W irkraum desVorhabensÄ ckerm ittiefgründi-
gem L ößlehm vorhandenund/oderliegteinbegründe-
terVerdachtzum Vorkom m endesFeldham sters(Crice-
tuscricetus)vorundkönnendiesevonFlächeninan-
spruchnahm e(auchtem poräre)betroffenseinoder
sindZerschneidungseffektem öglich?

S uchenachFeldhamsterbauen(Fall-uns
S chlupfröhren)

☐ ☒

L iegenpotenziellgeeigneteHabitate(bevorzugtW ald
undw aldnahesO ffenland)oderm öglicheVerbundkorri-
dorederW ildkatze(Felissilvestris)im W irkraum des
Vorhabensundkanneszu einerN euzerschneidungdie-
serL ebensräum eundVerbundkorridorekom m en(N eu-
bau)isteineW iedervernetzungsm aßnahm ealsKom -
pensationim FalleeinerAusbauplanungangedacht?

L ockstockuntersuchung

☐ ☒

W erdenvonderP lanungGew ässergequertodertan-
giert,dieim bekanntenoderpotenziellenVerbreitungs-
gebietvonFischotter(L utralutra)oderBiber(Castorfi-
ber)liegen? AufgrundderbaubedingtenS törungengilt
diesKriterium beiN eu-undAusbau.BeiAusbau auch
fürm öglicheW iedervernetzungsm aßnahm enoderVer-
besserungendesS tatusquo.

S purensuche

☐ ☒

FürdieArtenL uchs(L ynx lynx),W olf(Canislupus)und
Braunbär(U rsusarctos)isteineDatenanalysedurchzu-
führen.Erfassungenw erdennurim Ausnahm efall
durchgeführt.

L iteraturrecherche

☐ ☒
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relevant

Artengruppe Fragestellung Methode der Kartierung ja nein weitere Erläuterung zur Relevanz

Amphibien

S indL aichgew ässerderbesondersplanungsrelevanten
Am phibienartenim W irkraum zu erw artenundm ög-
licherw eisedurchFlächenverlust,S chadstoffeinträge
oderS törungenbetroffen?

BegehungderL aichgew ässer(Verhören,
S ichtbeobachtung,Handfänge,Kescher-
fänge) ☐ ☒

KönnenW anderbeziehungendieserArtendurchZer-
schneidung(N eubau)gestörtw erdenbzw .sollenvor-
handeneKonfliktstellenim ZugederP lanung(Ausbau)
beseitigtw erden?

Fangzaun/FangkreuzS cheinw erferkar-
tierung

☐ ☒

IstdasVorkom m endesKam m m olches(T rituruscrista-
tus)im W irkraum zu erw arten?

AusbringenvonW asserfallen(R eusen-
fang) ☐ ☒

IstdasVorkom m enderKnoblauchkröte(P elobatesfus-
cus)im W irkraum zu erw artenunddiem öglichenL aich-
gew ässerhabenT iefenüber50 cm oderdieU m gebung
istzu laut,um dieR ufezu hören?

EinsatzvonHydrophon

☐ ☒

IstdasVorkom m envonKreuzkröte(Epidaleacalam ita)
oderW echselkröte(Bufotesviridis)im W irkraum zu er-
w arten?

AusbringenvonkünstlichenVerstecken

☐ ☒

Reptilien

S indbesondersplanungsrelevanteR eptilienartenim
W irkraum zu erw artenundkönnenderenL ebensräum e
oderW anderbeziehungendurchdasVorhabenbeein-
trächtigtw erden?

IndividuensucheüberT ansektbegehun-
gen

☐ ☒

IstdasVorkom m enderZauneidechse(L acertaagilis),
zu erw arten?

AusbringenvonkünstlichenVerstecken
☐ ☒

IstdasVorkom m enderS chlingnatter(Coronellaaustri-
aca),Kreuzotter(Viperaberus)undAeskulapnatter
(Zam enislongissim us)im W irkraum zu erw arten?

AusbringenvonkünstlichenVerstecken

☐ ☒
IstdasVorkom m enderS um pfschildkröte Em ysorbicu-
larisim W irkraum zu erw arten?

P unkttaxierung ☐ ☒
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relevant

Artengruppe Fragestellung Methode der Kartierung ja nein weitere Erläuterung zur Relevanz

Fische und
Rundmäuler
Krebse

S indbesondersplanungsrelevanteFischartenoder
R undm äulerim W irkraum zu erw arten(überw iegend
ArtennachAnhangIIderFFH-R ichtlinie,daheri.d.R .nur
beiBetroffenheitvonFFH-Gebietenrelevant)undsind
projektbedingteAusw irkungen(S chad-oderT rübstoff-
einträge,DurchfahrungdesGew ässersim Zugeder
Bauarbeiten,U ferbeeinträchtigung,-beschattung,P fei-
lerstandorteim Gew ässer,VeränderungdesGew ässers
durchVerlegung,Durchlassbauw erkeusw .)m öglich?

Elektrobefischung

☐ ☒

S indS till-oderFließgew ässer,diefürdenS teinkrebs
(Austropotam obiustorrentium )geeignetenHabitaten
darstellen,vorhandenundisteinVorkom m enderArt
m öglich?

BegehungderGew ässer

☐ ☒

Tag- und
Nachtfalter

Kom m tesdurchdasVorhabenzu Beeinträchtigungen
vonO ffenlandhabitatenunterschiedlicherQ ualitätund
Ausprägungsow ievonS äum en,Übergangsbiotopen
undanderenR andstrukturenundkanndieEingriffsfol-
genbeurteilungundM aßnahm enplanungalleinüberdie
BerücksichtigungderVegetationbzw .andererArten-
gruppenbesondererP lanungsrelevanzm angelhaftblei-
ben?

S uchenachIndividuenüberT ransektbe-
gehung

☒ ☐

Zum ZeitpunktderDurchführungderÜbersichtskartie-
rungim M aikannkeineabschließendeAussagezum
potenziellenVorkom m envongeschütztenArtenge-
troffenw erden.

BefindetsichderW irkraum innerhalbdesbekannten
VerbreitungsgebietesdesT hym ian-Am eisenbläulings
[M aculinea(Glaucopsychearion)]undkom m tesvorha-
bensbedingtzu EingriffeninM agerrasenundS aum ha-
bitatem itVorkom m enderR aupennahrungspflanzen
T hym ian(T hym uspulegioides)undDost(O riganum vul-
gare)?

S uchenachdenW irtspflanzenBeiN ach-
w eisS uchenachIndividuenüberT ran-
sektbegehungen

☐ ☒
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relevant

Artengruppe Fragestellung Methode der Kartierung ja nein weitere Erläuterung zur Relevanz

BefindetsichderW irkraum innerhalbdesbekannten
VerbreitungsgebietesvonHellem W iesenknopf-Am ei-
senbläuling[M aculinea(Glaucopsyche)teleius)und
Dunklem W iesenknopf-Am eisenbläuling [M aculinea
(Glaucopsyche)nausithous)undkom m tesvorhabens-
bedingtzu EingriffeninL ebensräum em itVorkom m en
desGroßenW iesenknopfesS anguisorbaofficinalis?

S uchenachderW irtspflanze.BeiN ach-
w eisvonS anguisorbaofficinalisS uche
nachIndividuenim Bereichderpotenzi-
ellenHabitatflächen ☒ ☐

BefindetsichderW irkraum innerhalbdesbekannten
undstarkeingegrenztenVerbreitungsgebietsdesBlau-
schillerndenFeuerfalters(L ycaenahelle)undkom m tes
vorhabensbedingtzu EingriffeninBinsen-undKohl-
distelw iesensow ienichtgänzlichbeschatteteQ uellflu-
renm itVorkom m endesW iesen-KnöterichsBistorta
officinalisanperm anentkaltenS tandortenoderzu m it-
telbarenBeeinträchtigungen(z.B.T rennw irkungen)die-
ser?

S uchenachdenW irtspflanzenBeiN ach-
w eisS uchenachIndividuenim Bereich
derpotenziellenHabitatflächenund
R aupensucheaufdenBlätternder
W irtspflanze. ☐ ☒

BefindetsichderW irkraum innerhalbdesVerbreitungs-
gebietesdesS chw arzenApollofalters(P arnassius
m nem osyne)undkom m tesvorhabensbedingtzu Ein-
griffenintherm ophileW aldränderundS aum habitate
oderzu m ittelbarenBeeinträchtigungen(z.B.T rennw ir-
kungen)dieser?

S uchenachIndividuenüberT ransektbe-
gehungen.

☐ ☒

Gibtesim U ntersuchungsgebietL ebensräum edes
N achkerzenschw ärm ers(P roserpinusproserpina)(z.B.
GräbenoderR uderalfluren)m itBeständenoderEinzel-
vorkom m envonN achtkerzen O enotherabiennis
und/oderW eidenröschen Epilobium spec.undkom m t
esvorhabensbedingtzu Eingriffenindieseoderzu m it-
telbarenBeeinträchtigungen(z.B.T rennw irkungen)?

S uchenachdenW irtspflanzenBeiN ach-
w eisS uchenachR aupensucheaufden
W irtspflanzen.

☐ ☒
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relevant

Artengruppe Fragestellung Methode der Kartierung ja nein weitere Erläuterung zur Relevanz

BefindetsichderW irkraum innerhalbdesbekannten
undstarkeingegrenztenVerbreitungsgebietsderHaar-
strang-W urzeleule(Gortynaborelli)undkom m tesvor-
habensbedingtzu EingriffeninM agerrasenundther-
m ophileS äum em itVorkom m endesArznei-Haar-
strangsP eucedanum officinaleoderzu m ittelbarenBe-
einträchtigungen(z.B.T rennw irkungen)dieser?

S uchenachdenW irtspflanzenBeiN ach-
w eisU ntersuchungnachBohrmehlaus-
tritt

☐ ☒

BefindetsichderW irkraum innerhalbdesbekannten
VerbreitungsgebietesderS panischenFlagge(Euplagia
quadripunctaria)undkom m tesvorhabensbedingtzu
Eingriffenintherm ophileL ichtungen,S äum e,M agerra-
senundvergleichbareBiotopeoderzu m ittelbarenBe-
einträchtigungen(z.B.T rennw irkungen)dieser?

S uchenachdenL ebensräumen.Bei
N achw eiseS uchenachIndividuenüber
T ransektbegehungen

☐ ☒

BefindetsichderW irkraum innerhalbdesbekannten
VerbreitungsgebietesdesS kabiosenS checkenfalters
(Euphydryasaurinia)undkom m tesvorhabensbedingt
zu EingriffeninM agergrünlandsow ohlfeuchterals
auchtrockenerAusprägungm itVorkom m enderR au-
pennahrungspflanzenT eufelsabbiss(S uccisapratensis)
anFeuchtstandortenundT aubenskabiose(S cabiosaco-
lum baria)anT rockenstandortenoderzu m ittelbaren
Beeinträchtigungen(z.B.T rennw irkung)dieser?

S uchenachdenW irtspflanzenBeiN ach-
w eisS uchenachIndividuenüberT ran-
sektbegehungenAbsuchenderN ah-
rungspflanzennachR aupengespinsten

☐ ☒

BefindetsichderW irkraum innerhalbdesbekannten
VerbreitungsgebietesdesW ald-W iesenvögelchen
(Coenonym phahero)undkom m tesvorhabensbedingt
zu EingriffeninS treu-undFeuchtw iesenbrachen,M it-
tel-undN iederw älder,W aldhutungenundgrasigeFlä-
chen,v.a.inBruch-undAuw äldern

S uchenachdenL ebensräumen.

☐ ☒

oderzu m ittelbarenBeeinträchtigungen(z.B.T rennw ir-
kung)dieser?

BeiN achw eisS uchenachIndividuen
überT ransektbegehungen ☐ ☒
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relevant

Artengruppe Fragestellung Methode der Kartierung ja nein weitere Erläuterung zur Relevanz

Libellen

Kom m enfürL ibellengeeigneteL ebensräum eim W irk-
raum desVorhabensvorundsindunm ittelbareoder
m ittelbareBeeinträchtigungen(z.B.T rennw irkung,Ver-
änderungW asserhaushalt,S toffeinträge)innerhalbder
artspezifischenW irkdistanzenzu erw arten?

S ichtbeobachtung,
Kescherfangsow ieL arven-undExuvien-
suche ☐ ☒

altholzbewoh-
nende Käfer

und Breitrand-
käfer

Kom m tesbeidem Vorhabenzu Flächenverlustenvon
AltholzbeständeninW äldernoderGruppeneinzelner
Altbäum e(z.B.Kopfw eidenbestände,Galeriebestände
inAuen,P arks,etc.)alsL ebensraum füraltholzbew oh-
nendeKäfer?

S pezielleS trukturkartierungvonAltholz-
beständenmitS chw ächesymptomen,
T otholz,Faulstellen,M ulm ☐ ☒

BefindetsichderW irkraum im bekanntenoderpotenzi-
ellenVerbreitungsgebietdesErem iten(Juchtenkäfer,
O sm oderm aerem ita)undw urdenim R ahm ender
S trukturkartierungim W irkraum potenzielleBruthabi-
tatevorgefunden?

BesiedlungskontrolleanBrutbäumen
M ulmuntersuchungS ichtbeobachtung

☐ ☒

BefindetsichderW irkraum im bekanntenoderpotenzi-
ellenVerbreitungsgebietdesHirschkäfers(L ucanuscer-
vus)undw urdenim R ahm enderS trukturkartierungim
W irkraum potenzielleBruthabitatevorgefunden?

Brut-undS aftbaumuntersuchungS uche
nachKäferresten

☐ ☒

BefindetsichderW irkraum im bekanntenundstark
eingegrenztenVerbreitungsgebietdesHeldbocks
(Ceram byx cerdo)undw urdenim R ahm enderS truktur-
kartierungim W irkraum potenzielleBruthabitatevorge-
funden?

BrutbaumuntersuchungnachS chlupflö-
chern

☐ ☒

BefindetsichderW irkraum im bekanntenundstark
eingegrenztenVerbreitungsgebietdesS charlachkäfers
(Cucujuscinnaberinus)undw urdenim R ahm ender
S trukturkartierungim W irkraum potenzielleBruthabi-
tatevorgefunden?

L arvensucheunterderR inde

☐ ☒
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relevant

Artengruppe Fragestellung Methode der Kartierung ja nein weitere Erläuterung zur Relevanz

BefindetsichderW irkraum im bekanntenundstark
eingegrenztenVerbreitungsgebietdesVeilchenblauen
W urzelhalsschnellkäfers(L im oniscusviolaceus)und
w urdenim R ahm enderS trukturkartierungpotenzielle
Brutbäum ederArterm ittelt?

BrutbaumuntersuchungM ulmuntersu-
chung

☐ ☒

Kom m teszu unm ittelbaren(z.B.U ferverbauung)oder
m ittelbaren(z.B.S chadstoffeinträge)Beeinträchtigun-
genvonS tillgew ässernim Binnenlandundsindim W irk-
raum desVorhabenspotenzielleL ebensräum e(s.u.)
desBreitrandkäfers(Dytiscuslatissim us)vorhanden
oderVorkom m enbekannt?
HabitateBreitrand:ausschließlichgroßeunddauerhaft
w asserführendeT eicheundS een,dichterP flanzen-
w uchsandenU fernundinderFlachw asserzone(U n-
terw asserpflanzen,M oosenund/oderArm leuchteral-
gen),besonnteU ferabschnitte,T iefedesGew ässersauf
T eilflächenm indestens1 m .

DerBreitrandkäferkommtbishernicht
inHessen,sondernindenangrenzen-
denBundesländernvor.Derzeitw irdin
Hessennichtvoneinem Kartierungser-
fordernisausgegangen.

☐ ☒

Schnecken und
Muscheln

BesondersplanungsrelevanteL andschnecken:
S chm aleW indelschnecke(Vertigoangustior),
VierzähnigeW indelschnecke(Vertigogeyeri)
BauchigeW indelschnecke(Vertigom oulinsiana)
Kom m enfürdieo.g.ArtengeeigneteFeuchtlebens-
räum e/Habitate(z.B.P feifengrasw iesen,S eggenriede,
N iederm oore)im W irkraum desVorhabensvorundlas-
sensichunm ittelbareoderm ittelbare(z.B.Ä nderungen
desM ikroklim asdurchBeschattung,Ä nderungenW as-
serhaushalt)W irkungenaufdieL ebensräum enichtaus-
schließen?
DieErfassungerfolgtim R egelfallnurbeiderBetroffen-
heitvongeeignetenHabitateninFFH-Gebietenm itdem
entsprechendenErhaltungsziel,oderbeiVorliegenvon
Hinw eisenderN aturschutzverw altung

HandfangmitderS iebungvonL o-
ckersubstratundggf.Vegetation

☐ ☒
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relevant

Artengruppe Fragestellung Methode der Kartierung ja nein weitere Erläuterung zur Relevanz

BesondersplanungsrelevanteM uscheln:
Gem eineFlussm uschel(U niocrassus)
Flussperlm uschel(M argaritiferam argaritifera)
Kom m enfürdieo.g.ArtengeeigneteFließgew ässervor
undlassensichunm ittelbareoderm ittelbareW irkun-
gen(z.B.U ferverbauung,Brückenpfeilerim Gew ässer,
Arbeitsraum im Gew ässerz.B.fürBehelfsbrückeninder
Bauphase,S toffeinträge)aufdieL ebensräum enicht
ausschließen? L iegenDatenzu Vorkom m enderArten
vorbzw .isteinVorkom m enzu erw arten?

Absuchendes
Gew ässergrundes

☐ ☒

Arten und Artengruppen der allgemeinen Planungsrelevanz (Fauna)

Heuschrecken

Kom m enfürHeuschreckengeeigneteL ebensräum evor
unddieEingriffsfolgenbeurteilungoderM aßnahm en-
planungkönntealleinüberdieBerücksichtigungderVe-
getationbzw .derArtenbesondererP lanungsrelevanz
m angelhaftbleiben? Insbesonderem ittelbareW irkun-
genw ieZerschneidung,Fragm entierungu.ä.können
durchdieBiotopausstattungalleinnichthinreichend
beurteiltw erden.

VerhörenmitU ltraschalldetektoren,Ke-
scher-undHandfang

☐ ☒

Laufkäfer

Kom m teszu m ittelbarenoderunm ittelbaren(z.B.
T rennw irkung,VeränderungW asserhaushalt,S toffein-
träge)BeeinträchtigungeningeeigneteL ebensräum e
vonL aufkäfernallgem einerP lanungsrelevanzund
könntedieEingriffsfolgenbeurteilungundM aßnahm en-
planungalleinüberdieBerücksichtigungderVegetation
bzw .derArtenbesondererP lanungsrelevanzm angel-
haftbleiben?

Barberfallenfangundzusätzlichgezielte
Handfänge

☐ ☒
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relevant

Artengruppe Fragestellung Methode der Kartierung ja nein weitere Erläuterung zur Relevanz

Wildbienen

Kom m enfürW ildbienengeeigneteL ebensraum struktu-
ren(N istplätzeundblütenreicheN ahrungsflächen)vor
undkönntedieEingriffsfolgenbeurteilungundM aßnah-
m enplanungalleinüberdieBerücksichtigungderVege-
tationbzw .derArtenbesondererP lanungsrelevanz
m angelhaftbleiben?

ErfassungvonImagines(S ichtbeobach-
tungundKescherfang)

☐ ☒

Arten und Artengruppen der allgemeinen Planungsrelevanz (Flora, Vegetation)

§ 30 BNatSchG

S indim W irkraum Biotoptypenvorhanden,dieunter
denS chutzdes§ 30 BN atS chG fallenundkönnendiese
vom Vorhabenzerstörtodernachhaltigbeeinträchtigt
w erden?

N utzungs-/Biotoptypenkartierung
unterVerw endungdesS chlüssels
derHessischenKom pensationsver-
ordnung2018(KV)

☐ ☒

§ 13 HAGB-
NatSchG

S indim W irkraum Biotoptypenvorhanden,dieunter
denS chutzdes§ 13 HAGBN atS chG fallenundkönnen
diesevom Vorhabenzerstörtodernachhaltigbeein-
trächtigtw erden?

N utzungs-/Biotoptypenkartierung
unterVerw endungdesS chlüssels
derHessischenKom pensationsver-
ordnung2018(KV)

☐ ☒

Lebensraum-
typen Anh. I
FFH-RL (LRT)

S indim W irkraum Biotoptypenvorhanden,dieim Anh.I
FFH-R L aufgelistetw erdenundkönnendiesevom Vor-
habenzerstörtodernachhaltigbeeinträchtigtw erden?

N utzungs-/Biotoptypenkartierung
unterVerw endungdesS chlüssels
derHessischenKom pensationsver-
ordnung2018(KV)
L R T -Kartierungm itBeurteilungnach
denVorgabenderHL N U G

☐ ☒

AlsFazitderP lanungsraum analysew irdfestgestellt,dass2023 eineKartierungderobenm it„ja“ angekreuztenS chutzgüterdurchgeführtw erdensollteum fürdasVorha-
benR echtssicherheitzu schaffen.FürdieArtengruppenVögelundT agfalterw urdenachvollziehbargeklärt,dassvertiefendeU ntersuchungenerforderlichsind.

DieBetroffenheitw eitererbesondersplanungsrelevanterArten(-gruppen)kannim Eingriffsbereichund inderartspezifischenW irkzoneausM angelan geeigneten Habi-
tatenund/oderanhandihrerVerbreitunginHessenausgeschlossenw erden.

Fürnach BArtS chV besondersund/ oderstrenggeschützte Arten,die nichtim Anh.IV derFFH-R L aufgelistetw erden,kann davon ausgegangen w erden,dassdie unter-
suchtenArtenals„S chirm arten“ angesehenw erdenkönnenundihreBetroffenheitim R ahm eneinesm ultifunktionalenKom pensationskonzeptesdenAnforderungendes
§ 15 BN atS chG entsprechendinderP lanungausreichendgew ürdigtw erden.S iesindnichtGegenstandderspeziellenArtenschutzprüfungnach§ 44 BN atS chG.
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5 Bestandsbeschreibung

5.1 A L L GEM EIN EBES T AN DS BES CHR EIBU N G U N D FO T O DO KU M EN T AT IO N

s.auchFotoaufderT itelseiteundBestands-undKonfliktplanBlatt1,M aßstab1:500

Beidem ca.0,3 hakleinenU G handeltessichum aneinem nachS üdostensanftabfallendenHanggelegenes,
intensivgenutztesGrünland.DasGrünlandw irdgem ähtundbew eidet.L okalundm iti.d.R .nurw enigenIndi-
viduenkom m enindem vonO bergräserndom iniertenundstarkgestörtenBestandnochM agerkeitszeigerund
Kennarten derM ageren Flachland-M ähw iesen vor.DasGrünland istaufden Flurstücken 192 – 197 in seiner
Zusam m ensetzungsehrinhom ogen.N ebendenM agerkeitszeigernkom m eninderGesellschaftverm ehrtauch
S tickstoffanzeigende,bzw .stickstofftoleranteP flanzenartenvor.EinausgeprägterBlütenhorizontfehlt.

Abbildung6:FrühjahrsaspektdesintensivgenutztenErw eiterungsbereichsm itguterkennbarem R ohboden
innerhalbderW iesenfläche,BlickvonS üdw estennachN ordosten

© AnnetteM öller,Aufnahm edatum 15.05.2023

.
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5.2 BIO T O P T YP EN U N D FL O R A

s.auchBestands-undKonfliktplanKarte1 im M aßstab1:500)

T abelle7:Übersichtüberdieim U G vorkom m endenBiotoptypen

Legende

Bew ertung:

Wertstufe 1 - sehr hoch (64-80 WP) Wertstufe 2 - hoch (47-63 WP) Wertstufe 3 - mittel (30-46 WP) Wertstufe 4 - gering (13-29 WP)

Wertstufe 5 - sehr gering (3-12 WP)

R oteL istedergefährdetenBiotoptypenDeutschlands(FIN CK etal2017): 0 = vollständigvernichtet 1 = vonvollständigerVernichtungbedroht

2 = stark gefährdet 3 = gefährdet V = Vorwarnliste

Rote Liste Fauna und Flora: 0 = ausgestorben oder verschollen 1 = vom Aussterben bedroht 2 = stark gefährdet 3 = gefährdet V = Vorwarnliste

G = Gefährdung unbekannten Ausmaßes R = extrem selten D = Daten unzureichend

Em pfindlichkeit:

S = Schadstoffeintrag W = Veränderung des Wasserhaushaltes K = Veränderung des Waldinnenklimas

R estriktionen:

B = Nutzungstypen die regelmäßig für die Bewertung vorhandener Zustände (Bestand) heranzuziehen sind

(B) = diese Nutzungstypen können nur unter bestimmten Voraussetzungen zur Bewertung von Kompensationsmaßnahmen verwendet werden

E = diese Nutzungstypen dürfen nur für Kompensationsmaßnahmen geplant werden

Überschirmung: o = Bei Einzelbäumen und Gehölzgruppen werden die Wertpunkte für die überschirmte Fläche zusätzlich zum darunterliegenden Biotoptyp angerechnet
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RL
wertgebende
Tierarten

wertgebende Pflanzenarten
(s. auch Anh. - botanische Artenliste)

empfindlich
gegenüber

Fläche
im

UG [m²]

06.300 Frischwiesen

06.350 21

Intensiv genutzte Wirtschaftswiesen und Mähweiden, inkl. Neuanlage Silage-
wiesen und Mähweiden mit meist mind. 4- maliger Nutzungsfrequenz und
starker Düngung, artenarm

Auf den Flurstücken 192 – 197 ist artenarmes, gestörtes Grünland vorhanden.
Im Bestand treten sowohl Nährstoffzeiger, als auch vereinzelt und mit weni-
gen Exemplaren magere Standorte anzeigende Pflanzenarten auf.

Wegen des fast vollständig fehlenden Blütenhorizontes hat das Grünland für
typische Wieseninsekten wie Tagfalter und Hautflügler keine weitere Bedeu-
tung als Lebensraum.

Überfliegend:
Rapsweißling
Kleiner Heufalter
Großes Ochsen-
auge
Tagpfauenauge

Wiesen-Fuchsschwanz
Ruchgras
Rotschwingel
Feld-Hainsimse
Wolliges Honiggras
Acker-Kratzdistel
Bergwiesen-Frauenmantel
Wiesen-Schafgarbe
Große Pimpinelle
Gew. Hornkraut
Echtes Johanniskraut
Gew. Ferkelkraut
Gras-Sternmiere
Scharfer Hahnenfuß
Wiesen-Sauerampfer
Rot-Klee
Wiesen-Löwenzahn
Acker-Ehrenpreis
Gamander-Ehrenpreis

3.259

10.230 23

Rohböden

Auf den Flurstücken 193 und 194 ist zentral im Grünland gelegen eine Rohbo-
denfläche vorhanden, auf der nur wenige Exemplare von Ackerwildkräutern
und Grünlandarten vorkommen.

Hirtentäschelkraut
Acker-Kratzdistel
Stumpfblättriger Amper
Wiesen-Löwenzahn

S 75
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5.3 N ACH § 30 BN AT S CHG U N D § 25HEN AT G GES CHÜT ZT EBIO T O P E

Im U G sindkeinegeschütztenBiotoptypenvorhanden.

5.4 FL O R A U N D L R T -KAR T IER U N G

Dasim U G gelegeneGrünlandkannkeinem L ebensraum typdesAnh.IderFFH-R L zugew iesenw erden.

5.5 VO R BEL AS T U N GEN

Im Grünland isteinebereitsim L uftbild von2020 zu erkennendeR ohbodenflächevorhanden,diealsVorbelas-
tungeingestuftw ird.

5.6 VÖ GEL

AufderFlächew urdenbeidenfünfBegehungenkeineBrutvogelvorkom m enoderN ahrungsgästebeobachtet.

5.7 S CHM ET T ER L IN GE

Esw urdenkeineim Anh.IV FFH-R L aufgeführtenS chm etterlingsartennachgew iesen.

BeiderbeobachtetenT agfalterfaunahandeltessichm itnurdreibeim ÜberfliegenderW iesebeobachteteun-
gefährdetenArtenum eineextrem starkverarm teZönose.

T abelle8:Kom m entierteGesam tartenlistedernachgew iesenenT agfalterarten

Zeichenerklärung:

Ü = überfliegend

R oteL iste: 3 = gefährdet V = Vorw arnliste D = Datendefizitär
Erhaltungszustand: = ungünstig– schlecht = ungünstig– unzureichend = günstig
BArtS chV: § = besondersgeschützt §§ = strenggeschützt

dt. Name Gattung Art
RL Hes-

sen BArtSchV Status Angaben zur Ökologie

Großes Ochsen-
auge

Maniola jurtina Ü

Es handelt sich um eine vergleichsweise eurytope und an-
passungsfähige Art, die keine besonderen Ansprüche an den
Feuchtigkeitshaushaltes oder geologischen Untergrund ihrer
Habitate stellt. Sie fliegt in verschiedenen Offenlandhabitaten
und Säumen. Wichtig ist das Vorhandensein von Gräsern als
Eiablageplatz und ein ausreichendes Angebot an Nektar
spendenden Blütenpflanzen. Zur Eiablage an Gräser suchen
die Weibchen vorzugsweise gemähte Wiesen oder Weiden
auf, wobei eine zu starke Grünlanddüngung nicht toleriert
wird. Die Eier werden einzeln an Grashalme abgelegt, oder
über dem Boden abgeworfen. Die Raupen sind nachtaktiv
und sind deshalb nur schwierig zu finden.

Kleiner Heufalter Coenonympha pamphilus § Ü

Er besiedelt ein weites Spektrum an Offenlandbiotopen, hat
seinen Verbreitungsschwerpunkt aber im mesophilen nicht
zu intensiv genutzten zweischürigen Grünland. In bereits ver-
armten und verfilzten Brachestadien fehlt die Art. Zwei- bis
dreibrütiger Monotopbewohner. Montane Art. Entw. an Poa-,
Anthoxanthum-, Nardus- u.a. Gras-Arten. Die Eiablage er-
folgt tief in der Vegetation dicht über dem Boden (EBERT
1991b).

Rapsweißling Pieris napi Ü

Die Falter sind wenig standorttreue Verschiedenbiotopbe-
wohner und saugen an den unterschiedlichsten Blütenpflan-
zen Nektar. Diese Art ist eher im extensiv genutzten Offen-
land zu. Im Gegensatz zu den anderen Pieris-Arten werden
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dt. Name Gattung Art
RL Hes-

sen BArtSchV Status Angaben zur Ökologie
feuchtere und stärker beschattete Habitate, die am Wald-
rand liegen oder sonstige Gehölzstrukturen bevorzugt. Die
Eiablage erfolgt an verschiedene Kreuzblütler, wobei die Eier
i. d. R. einzeln an die Blattunterseite angeklebt werden. Die
gut getarnten Raupen sitzen später auf der Blattoberseite
(BRÄU et al. 2013).

6 Bestandsbewertung

6.1 BIO T O P T YP EN BEW ER T U N G

s.auchAbbildung7

DasGrünlandunddieR ohbodenflächehabennureinengeringengesam tökologischenW ert(W ertstufe4).

Abbildung7:Bestandsbew ertung

6.1 BEW ER T U N G DES S CHU T ZGU T ES VÖ GEL

Esw urden keine BrutvögeloderN ahrungsgäste nachgew iesen,die Fläche hatfürdiese Artengruppe keineBe-
deutung(W ertstufe5).
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6.2 BEW ER T U N G DES S CHU T ZGU T ES T AGFAL T ER

M itnurdreibeim Überflugnachgew iesenenungefährdetenundw eitverbreiteteneurytopenT agfalterartenist
dasGebietextrem verarm tundhatnachGEYER etal.(1997)fürT agfalterundW idderchenalsL ebensraum keine
Bedeutung(W ertstufe5).

7 Zusammenfassung des Fauna-Flora-Gutachtens (Bestandserfassung)

Zusam m enfassend handeltessichbeidem Geltungsbereichum einendurchdieGrünlandbew irtschaftungvor-
belastetenBereich.DieN utzungs-/BiotoptypenhabennureinegeringeökologischeBedeutung(W ertstufen4).
FürVögelundT agfalterhatdieFlächealsL ebensraum keineBedeutung(W ertstufe5).

Esw urdenkeinegefährdetenoderlt.BArtS chV besondersoderstrenggeschütztenP flanzenartennachgew iesen.

8 Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag (ASB)

8.1 A N L AS S U N D A U FGABEN S T EL L U N G

Im R ahm endesAS B sinddieartenschutzrechtlichenAnforderungenabzuarbeiten,diesichausdeneuropäischen
R ichtlinien,R ichtlinie92/43/EW G desR ates(Fauna-Flora-Habitat-R ichtlinie,FFH-R L )undR ichtlinie2009/147/EG
deseuropäischenP arlam entsunddesR ates(Vogelschutz-R ichtlinie,VS -R L )sow ieausdernationalenGesetzge-
bung (BN atS chG)ergeben.Die Ergebnisse derartenschutzrechtlichen P rüfung w erden im vorliegenden arten-
schutzrechtlichen Fachbeitragdargelegt.Eventuellerforderlicheartenschutzrechtliche M aßnahm en w erdenin
den Bebauungsplan „Erw eiterung Friedhof“ in Dietzhölztal-R ittershausen integriertund festgeschrieben.Hier-
durchw erdenVerstößegegendieVerbotedes§44 BN atS chG verm ieden.

Dieunm ittelbargeltendenVerbotstatbeständedes§ 44 BN atS chG dieneninVerbindungm it§ 45BN atS chG der
U m setzungderFFH-undVogelschutzrichtlinieinnationalesR echt.Im Zugeeinesnach§ 15BN atS chG zulässigen
Eingriffssindim R ahm enderartenschutzrechtlichenP rüfungdieunterdieseR ichtlinienfallendenArtendesAn-
hangsIV derFFH-R L und allew ildlebendeneuropäischenVogelartensow iesonstigeineinerR echtsverordnung
nach§ 54 Abs.2 BN atS chG aufgeführteVerantw ortungsarten3 zu berücksichtigen.

DieausschließlichnationalbesondersoderstrenggeschütztenArtensindnichtP rüfgegenstanddesartenschutz-
rechtlichenFachbeitrages.S iesindim R ahm enderEingriffsregelungim Bebauungsplanzu berücksichtigen.

8.2 R ECHT L ICHEGR U N DL AGEN

Gem äß § 44 Abs. 1 BNatSchG istesverboten,

1. w ildlebendenT ierenderbesondersgeschütztenArtennachzustellen,siezu fangen,zu verletzenoderzu tötenoder

ihreEntw icklungsform enausderN aturzu entnehm en,zu beschädigenoderzu zerstören,

2. w ild lebende T iere derstreng geschützten Arten und dereuropäischen Vogelarten w ährend derFortpflanzungs-,

Aufzucht-,M auser-,Überw interungs-undW anderungszeitenerheblichzu stören;eineerheblicheS törungliegtvor,

w ennsichdurchdieS törungderErhaltungszustandderlokalenP opulationeinerArtverschlechtert,

3. Fortpflanzungs-oderR uhestätten derw ildlebenden T iere derbesondersgeschützten Arten ausderN aturzu ent-

nehm en,zu beschädigenoderzu zerstören,

4. w ildlebendeP flanzenderbesondersgeschütztenArtenoderihreEntw icklungsform enausderN aturzu entnehm en,

sieoderihreS tandortezu beschädigenoderzu zerstören.

DiestrengundbesondersgeschütztenArtensindin§ 7 Abs.2 N r.13 undN r.14 BN atS chG definiert.

3 BisheristkeineentsprechendeR echtsverordnungerlassenw orden.S obald diesgeschehenist,w ird dieseFußnotedurch
einenVerw eisaufdieR echtsverordnungersetzt.
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Fürnach§ 15 Abs.1 BN atS chG unverm eidbareBeeinträchtigungendurchzulässigeEingriffeinN aturund L and-
schaft,geltengem äß § 44 Abs. 5 BNatSchG dieVerbotedes§ 44 Abs.1 BN atS chG nureingeschränkt:

S o sind in diesen Fällen dieVerbotstatbestände lediglich fürw ildlebende T ier-und P flanzenarten desAnhangs
IV derFFH-R ichtlinie sow iefürdieeuropäischenVogelarten und sonstige ineinerR echtsverordnungnach§ 54
Abs.1 N r.2 BN atS chG aufgeführteVerantw ortungsartenzu betrachten.

W erdendiesedurcheinenEingriffodereinVorhabenbetroffen,liegteinVerstoß gegen
1. dasT ötungs-undVerletzungsverbotnachAbs.1 N r.1 nichtvor,w enndieBeeinträchtigungdurchdenEingriff

oderdasVorhabendasT ötungs-undVerletzungsrisikofürExem plarederbetroffenenArtennichtsignifikanter-
höhtunddieseBeeinträchtigungbeiAnw endungdergebotenen,fachlichanerkanntenS chutzm aßnahm ennicht
verm iedenw erdenkann,

2. dasVerbotdesN achstellensundFangensw ildlebenderT iereundderEntnahm e,BeschädigungoderZerstörung
ihrerEntw icklungsform ennachAbs.1 N r.1 nichtvor,w enndieT iereoderihreEntw icklungsform enim R ahm en
einererforderlichenM aßnahm e,dieaufdenS chutzderT ierevorT ötungoderVerletzungoderihrerEntw ick-
lungsform envorEntnahm e,BeschädigungoderZerstörungunddieErhaltungderökologischenFunktionder
Fortpflanzungs-oderR uhestättenim räum lichenZusam m enhanggerichtetist,beeinträchtigtw erdenunddiese
Beeinträchtigungenunverm eidbarsind,

3. dasVerbotnachAbs.1 N r.3 nichtvor,w enndieökologischeFunktiondervondem EingriffoderVorhabenbe-
troffenenFortpflanzungs-undR uhestättenim räum lichenZusam m enhangw eiterhinerfülltw ird.S ow eiterfor-
derlich,könnenauchvorgezogeneAusgleichsm aßnahm enfestgesetztw erden,§44 Abs.5.S .3 BN atS chG.

FürS tandortew ildw achsenderP flanzenderinAnhangIVbderFFH-R ichtlinieaufgeführtenArtengiltdiesent-
sprechend.

S indanderebesondersgeschützteArtenbetroffen,sinddieseausschließlichim R ahm enderEingriffsregelung
des§ 15 BN atS chG zu behandeln.

Gem äß § 45 Abs. 7 BNatSchG könnendienachL andesrechtzuständigenBehördenvondenVerbotendes§ 44
BN atS chG im EinzelfallAusnahm enzulassen

1. zurAbw endungerheblicherland-,forst-,fischerei-,w asser-odersonstigererheblicherw irtschaftlicherS chäden,

2. zum S chutzdernatürlichvorkom m endenT ier-undP flanzenw elt,

3. fürZw eckederForschung,L ehre,BildungoderW iederansiedlungoderdiesen Zw ecken dienendeM aßnahm en der

AufzuchtoderkünstlichenVerm ehrung,

4. im Interesse derGesundheit desM enschen,deröffentlichen S icherheit,einschließlich derVerteidigung und des

S chutzesderZivilbevölkerungoderderm aßgeblichgünstigenAusw irkungenaufdieU m w eltoder

5. ausanderen zw ingenden Gründen desüberw iegenden öffentlichen Interesseseinschließlich solchersozialeroder

w irtschaftlicherArt.

EineAusnahm edarfnurzugelassenw erden,w ennzum utbareAlternativennichtgegebensind und sichderEr-
haltungszustand derP opulationeinerArtnichtverschlechtert,sow eitnichtArtikel16 Abs.1 derFFH-R ichtlinie
w eitergehendeAnforderungenenthält.Art.16 Abs.1 FFH-R ichtlinieverlangtfürdieArtendesAnhangesIV der
FFH-R L ,dassP opulationenderbetroffenenArtinihrem natürlichenVerbreitungsgebiettrotzderAusnahm ere-
gelungohneBeeinträchtigungineinem günstigenErhaltungszustandverw eilen.

Im FalleeinesungünstigenErhaltungszustandesderP opulationderbetroffenenArtsind Ausnahm ennachArt.
16 Abs.1 FFH-R L zulässig,w enn sachgem äß nachgew iesen ist,dasssie w ederden ungünstigen Erhaltungszu-
standdieserP opulationw eiterverschlechtern,nochdieW iederherstellungeinesgünstigenErhaltungszustandes
behindern(BVerw G,Beschlussvom 17.April2010 – 9 B 5/10).

Artikel16 Abs.3 derFFH-R ichtlinie und Art.9 derVogelschutzrichtlinie sind zu beachten (Gegenstand derBe-
richtspflichtderM itgliedsstaatengegenüberderKom m ission).
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8.3 M ET HO DIKDER AR T EN S CHU T ZR ECHT L ICHEN P R ÜFU N G

DieVorgehensw eiserichtetsichnachdem aktuellen„L eitfadenfürdieartenschutzrechtlicheP rüfunginHessen“
(HES S IS CHES M IN IS T ER IU M FÜR U M W EL T 2011),w onachsichdiefolgendenvierArbeitsschritteergeben:

 BestandserfassungundR elevanzprüfung,

 Konfliktanalyse,

 M aßnahm enplanungundggf.

 KlärungderAusnahm evoraussetzungen.

DieseS ystem atikw irddurcheinevorgeschalteteBeschreibungdesP rojektesundseinerW irkfaktorenergänzt.

8.3.1 BES T AN DS ER FAS S U N G U N D R EL EVAN ZP R ÜFU N G

ZurErm ittlung derVorkom m en artenschutzrechtlich prüfungsrelevanterArten w erden die Ergebnisse derBe-
standserfassungvon2022 ausgew ertet.Daszu erw artendeArtenspektrum w urdeanhandderfaunistischenP la-
nungsraum analyseerm ittelt(s.Kapitel0,S .12ff).

N achdem die Gesam theit dernach § 44 BN atS chG zu betrachtenden geschützten Arten m it nachgew iesenen
oderalssehrw ahrscheinlich anzunehm enden Vorkom m en im U ntersuchungsraum desartenschutzrechtlichen
Fachbeitragserm itteltw urde,w erdenim nächstenS chrittderR elevanzprüfungArtennachdreiKriterienausge-
schieden:

 Arten,derennatürlichesVerbreitungsgebietnichtim BereichdesgeplantenVorhabensundseinerU m gebungliegt

(Zufallsfunde,Irrgäste),

 Arten,die zw arVorkom m en im Gesam tuntersuchungsgebiet haben,jedoch nicht im artspezifischen W irkraum

vorkom m enund

 Arten,die zw arim generellen artspezifischen W irkraum vorkom m en,die jedoch gegenüberden W irkungen des

konkretenVorhabensunem pfindlichsind.

DieverbleibendenArtenw erdenderartspezifischenKonfliktanalyseunterzogen.

8.3.2 KO N FL IKT AN AL YS E

Daim vorliegendenP lanungsfallkeineartenschutzrechtlichrelevantenArtenaufderFlächenachw eisbarw aren,
entfälltdieKonfliktanalyse

8.3.3 M AßN AHM EN P L AN U N G

DakeineartenschutzrechtlichrelevanteArtvondem Vorhabenbetroffenist,entfälltdieM aßnahm enplanung

8.3.4 KL Ä R U N G DER A U S N AHM EVO R AU S S ET ZU N GEN

EineAusnahm eprüfungistnichtnotw endig,dakeineartenschutzrechtlichrelevanteArtvondem Vorhabenbe-
troffenist.

8.4 P R O JEKT BES CHR EIBU N G U N D P R O JEKT BEDIN GT EW IR KU N GEN

Dieartenschutzrelevantenbau-,anlage-undbetriebsbedingtenW irkfaktoren,dievondem VorhabenbeiR eali-
sierungdesBebauungsplansausgehen w erden,w erden in derfolgenden T abelle beschrieben.S ie w urden m it
denAngabenderBfN zu denpotenziellenW irkfaktorenvonBebauungsplänenabgeglichen4.

4 https://ffh-vp-info.de/FFHVP /P age.jsp?nam e=m enue_proplaw i
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Beidem Vorhabenhandeltessichum dieAusw eisungeinesAllgem einenW ohngebietesm itfünfBaugrundstü-
cken.

T abelle9:ÜbersichtderW irkfaktorenundW irkzonendesVorhabens

Wirkfaktor Wirkzone/Wirkungsintensität

Anlagebedingt

Anlagebedingte Auswirkungen sind Beeinträchtigungen, die durch den Baukörper und alle damit verbundenen baulichen Einrichtungen
verursacht werden und daher als dauerhaft und nachhaltig einzustufen sind:

Direkte Flächenverluste durch Reali-
sierung der Bebauung

(regelmäßig relevant)

Überbauung und Versiegelung resultieren z. B. aus der Errichtung baulicher Anlagen und schlie-
ßen die vollständige oder teilweise Abdichtung des Bodens durch Deckbeläge etc. mit ein.

Hierdurch kommt es zum dauerhaften Verlust von Fortpflanzungs- oder Ruhestätten geschützter
Tierarten oder von Standorten geschützter Pflanzenarten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).

Veränderung der Habitatstruktur/ Nut-
zung

(regelmäßig relevant)

Jede substanzielle - meist bau- u. anlagebedingte - Veränderung der auf dem Boden wachsen-
den Pflanzendecke. Dies umfasst alle Formen der Beschädigung oder Beseitigung. Eingeschlos-
sen werden aber auch Pflanz- oder sonstige landschaftsbauliche Maßnahmen im Sinne einer
Neuschaffung, die lokal zu einer neuen Pflanzendecke bzw. zu neuen Habitatverhältnissen füh-
ren.

Hierdurch kommt es zum dauerhaften Verlust von Fortpflanzungs- oder Ruhestätten geschützter
Tierarten oder von Standorten geschützter Pflanzenarten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).

Veränderung abiotischer Standortfak-
toren

(regelmäßig relevant)

Sämtliche physikalischen Veränderungen, z. B. von Bodenart / -typ, -substrat oder -gefüge, die
z. B. durch Abtrag, Auftrag und die Vermischung von Böden hervorgerufen werden können. Der-
artige Veränderungen des Bodens bzw. Untergrundes sind regelmäßig Ursache für veränderte
Wuchsbedingungen von Pflanzen und folglich der Artenzusammensetzung, die einen Lebens-
raumtyp standörtlich charakterisieren. Darüber hinaus können bestimmte Bodenparameter auch
maßgebliche Habitatparameter für Tierarten darstellen.

Hierdurch kommt es zum dauerhaften Verlust von Fortpflanzungs- oder Ruhestätten geschützter
Tierarten oder von Standorten geschützter Pflanzenarten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).

Barriere- oder Fallenwirkung/ Indivi-
duenverlust

(ggf. relevant)

Barrierewirkungen sowie Individuenverluste und Mortalität, die auf Bauwerke oder anlagebezo-
gene Bestandteile eines Vorhabens zurückzuführen sind.

Die Tötung von Tieren resultiert regelmäßig aus einer Kollision mit baulichen Bestandteilen eines
Vorhabens (z. B. tödlich endender Anflug von Vögeln an Freileitungen, Windenergieanlagen,
Türmen/Sendemasten, Brücken/Tragseilen, Glasscheiben oder Zäunen) oder daraus, dass
Tiere aus fallenartig wirkenden Anlagen (z. B. Gullies, Schächte, Becken) nicht mehr entkommen
können und darin verenden.

Eine Barrierewirkung kann einerseits durch technische Bauwerke, andererseits aber auch durch
veränderte standörtliche oder strukturelle Bedingungen (z. B. Dammlagen, versiegelte Flächen)
hervorgerufen werden. Auch eine hohe anlagebedingte Mortalität führt letztlich zur Barrierewir-
kung. Zusätzlich können andere Faktoren (z. B. nächtliche Fassadenbeleuchtung) zur Meidung
bestimmter Bereiche führen und somit eine Barrierewirkung herbeiführen oder verstärken.

Beeinträchtigung von Austauschbeziehungen (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) oder vollständiger
Verlust der Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestätten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).

Nichtstoffliche Einwirkungen

(regelmäßig relevant)

Akustische Signale jeglicher Art (einschl. unterschiedlicher Frequenzbereiche), die zu einer Be-
einträchtigung von Tieren oder deren Habitaten führen können.
Visuell wahrnehme Reize, z. B. durch Bewegung, Reflektionen, Veränderung der Strukturen (z.
B. durch Bauwerke), die Störwirkungen bis hin zu Flucht- und Meidereaktionen auslösen können
und die Habitatnutzung von Tieren im betroffenen Raum verändern. Dies schließt Störungen von
Tieren ein, die unmittelbar auf die Anwesenheit von Menschen (z. B. als Feindschablone) zu-
rückzuführen sind.

Unterschiedlichste - i. d. R. technische - Lichtquellen, die Störungen von Tieren und deren Ver-
haltensweisen und/oder Habitatnutzung auslösen können (Irritation, Schreckreaktionen, Mei-
dung). Umfasst sind auch Beeinträchtigungen durch Anlockwirkungen (z. B. Anflug von Insekten
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Wirkfaktor Wirkzone/Wirkungsintensität

an Lampen oder von Zugvögeln an Leuchttürmen), die letztendlich auch eine Verletzung oder
Tötung der Tiere.

Unterschiedlichste Formen von anlagebedingten Erschütterungen oder Vibrationen, die Störun-
gen von Tieren oder Beeinträchtigungen von Lebensraumtypen hervorrufen können.

Jegliche Art von mechanisch-physikalischen Einwirkungen auf Lebensraumtypen und Habitate
von Arten sowie auf Arten selbst, die zu einer Zerstörung der Pflanzendecke, Veränderungen
der Habitatverhältnisse (auch durch z. B. Verdichtung des Bodens) oder zu einer unmittelbaren
Störung von Arten bis hin zur Verletzung oder Abtötung von Individuen führen können.

Hierdurch kommt es zum dauerhaften Verlust von Fortpflanzungs- oder Ruhestätten geschützter
Tierarten oder von Standorten geschützter Pflanzenarten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG), zur
erheblichen Störung oder Tötung von Individuen artenschutzrechtlich relevanter Arten (§44 (1)
Satz 1 und 2 BNatSchG).

Stoffliche Einwirkungen

(regelmäßig relevant)

Eintrag sämtlicher eutrophierend wirkender Stoffe, vor allem Stickstoff und Phosphat, in Lebens-
räume bzw. in Habitate der Arten, die Änderungen in der Nährstoffversorgung bedingen und
Veränderungen insbesondere im Vorkommen bestimmter Pflanzenarten bzw. in der Artenzu-
sammensetzung herbeiführen oder Pflanzen und Tiere unmittelbar schädigen können.

Zu den relevanten Stickstoffverbindungen zählen z. B. Stickoxide, Distickstoffoxid, Ammoniak.
Zu den Stoffen, die zu Nährstoffeintrag führen können, zählen neben gezielten Düngungsmaß-
nahmen, wassergebundenen Nährstoffen oder luftbürtigen Emissionen auch Abfälle (z. B. von
Nahrungsmitteln), die bei Projekten relativ diffus bzw. unkontrolliert bei deren Betrieb oder Nut-
zung entstehen können.

Hierdurch kommt es zum dauerhaften Verlust von Fortpflanzungs- oder Ruhestätten geschützter
Tierarten oder von Standorten geschützter Pflanzenarten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG), zur
erheblichen Störung oder Tötung von Individuen artenschutzrecht-lich relevanter Arten (§44 (1)
Satz 1 und 2 BNatSchG).

Baubedingt

Baubedingte Auswirkungen sind Beeinträchtigungen, die während der Bauphase (vorübergehend) auftreten und in der Regel nur von
kurz- bis mittelfristiger Dauer sind:

Flächeninanspruchnahme durch
Baustelleneinrichtungen wie Baustra-
ßen, Baustreifen und Lagerplätze

Temporärer oder ggf. auch dauerhafter Verlust von Fortpflanzungs- oder Ruhestätten geschütz-
ter Tierarten oder von Standorten geschützter Pflanzenarten, temporärer
oder ggf. auch dauerhafter Verlust von Habitaten geschützter Tierarten mit essenzieller Bedeu-
tung für die Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestätten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).

Nichtstoffliche Einwirkungen

(regelmäßig relevant)

Akustische Signale jeglicher Art (einschl. unterschiedlicher Frequenzbereiche), die zu einer tem-
porären Beeinträchtigung von Tieren oder deren Habitate führen können.

Visuell wahrnehme Reize, z. B. durch Bautätigkeiten mit Bewegungen, Reflektionen, Verände-
rungen der Strukturen (z. B. durch Bauwerke) entstehen und die Störwirkungen bis hin zu Flucht-
und Meidereaktionen auslösen können und die Habitatnutzung von Tieren im betroffenen Raum
temporär verändern. Dies schließt Störungen von Tieren ein, die unmittelbar auf die Anwesen-
heit von Menschen (z. B. als Feindschablone) zurückzuführen sind.

Unterschiedlichste - i. d. R. technische - Lichtquellen, die Störungen von Tieren und deren Ver-
haltensweisen und/oder Habitatnutzung auslösen können (Irritation, Schreckreaktionen, Mei-
dung). Umfasst sind auch Beeinträchtigungen durch Anlockwirkungen (z. B. Anflug von Insekten
an Lampen oder von Zugvögeln an Leuchttürmen), die letztendlich auch eine Verletzung oder
Tötung der Tiere hervorrufen können.
Unterschiedlichste Formen von baubedingten Erschütterungen oder Vibrationen, die Störungen
von Tieren oder Beeinträchtigungen von Lebensraumtypen hervorrufen können.

Jegliche Art von mechanisch-physikalischen Einwirkungen auf Lebensraumtypen und Habitate
von Arten sowie auf Arten selbst, die zu einer Zerstörung der Pflanzendecke, Veränderungen
der Habitatverhältnisse (auch durch z. B. Verdichtung des Bodens) oder zu einer unmittelbaren
Störung von Arten bis hin zur Verletzung oder Abtötung von Individuen führen können.

Hierdurch kommt es zum dauerhaften Verlust von Fortpflanzungs- oder Ruhestätten geschützter
Tierarten oder von Standorten geschützter Pflanzenarten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG), zur
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Wirkfaktor Wirkzone/Wirkungsintensität

erheblichen Störung oder Tötung von Individuen artenschutzrecht-lich relevanter Arten (§44 (1)
Satz 1 und 2 BNatSchG).

Barriere- oder Fallenwirkung/ Indivi-
duenverlust

(ggf. relevant)

Barrierewirkungen sowie Individuenverluste und Mortalität, die auf bauliche Aktivitäten bzw. den
Bauprozess eines Vorhabens zurückzuführen sind. Dazu zählen auch die Individuenverluste, die
z. B. im Rahmen der Baufeldfreimachung bzw. -räumung (Vegetationsbeseitigung, Baumfällun-
gen, Bodenabtrag etc.) auftreten.

Temporäre Beeinträchtigung von Austauschbeziehungen (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) oder
vollständiger Verlust der Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestätten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG).

Stoffliche Einwirkungen

(regelmäßig relevant)

Eintrag sämtlicher eutrophierend wirkender Stoffe, vor allem Stickstoff und Phosphat, in Lebens-
räume bzw. in Habitate der Arten, die Änderungen in der Nährstoffversorgung bedingen und
Veränderungen insbesondere im Vorkommen bestimmter Pflanzenarten bzw. in der Artenzu-
sammensetzung herbeiführen oder Pflanzen und Tiere unmittelbar schädigen können.

Zu den relevanten Stickstoffverbindungen zählen z. B. Stickoxide, Distickstoffoxid, Ammoniak.
Zu den Stoffen, die zu Nährstoffeintrag führen können, zählen neben gezielten Düngungsmaß-
nahmen, wassergebundenen Nährstoffen oder luftbürtigen Emissionen auch Abfälle (z. B. von
Nahrungsmitteln), die bei Projekten relativ diffus bzw. unkontrolliert bei deren Betrieb oder Nut-
zung entstehen können.

Hierdurch kommt es i. d. R. nicht zum dauerhaften Verlust von Fortpflanzungs- oder Ruhestätten
geschützter Tierarten oder von Standorten geschützter Pflanzenarten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG), zur erheblichen Störung oder Tötung von Individuen artenschutzrechtlich relevanter
Arten (§44 (1) Satz 1 und 2 BNatSchG), da die Wirkung im Rahmen kleiner Baumaßnahmen nur
kurzfristig und in geringer Menge besteht.

Betriebsbedingt

Betriebsbedingte Auswirkungen sind Beeinträchtigungen, die durch den Betrieb mit Wohn-, Freizeit- und Sportaktivitäten hervorgerufen
werden und daher als dauerhaft und nachhaltig einzustufen sind:

Nichtstoffliche Einwirkungen

(regelmäßig relevant)

Akustische Signale jeglicher Art (einschl. unterschiedlicher Frequenzbereiche), die zu einer Be-
einträchtigung von Tieren oder deren Habitate führen können.

Visuell wahrnehme Reize, z. B. durch Freizeitaktivitäten mit Bewegungen, Reflektionen, Verän-
derungen der Strukturen entstehen und die Störwirkungen bis hin zu Flucht- und Meidereaktio-
nen auslösen können und die Habitatnutzung von Tieren im betroffenen Raum verändern. Dies
schließt Störungen von Tieren ein, die unmittelbar auf die Anwesenheit von Menschen (z. B. als
Feindschablone) zurückzuführen sind.

Unterschiedlichste - i. d. R. technische - Lichtquellen, die Störungen von Tieren und deren Ver-
haltensweisen und/oder Habitatnutzung auslösen können (Irritation, Schreckreaktionen, Mei-
dung). Umfasst sind auch Beeinträchtigungen durch Anlockwirkungen (z. B. Anflug von Insekten
an Lampen oder von Zugvögeln an Leuchttürmen), die letztendlich auch eine Verletzung oder
Tötung der Tiere.

Unterschiedlichste Formen von betriebsbedingten Erschütterungen oder Vibrationen, die Stö-
rungen von Tieren oder Beeinträchtigungen von Lebensraumtypen hervorrufen können.

Jegliche Art von mechanisch-physikalischen Einwirkungen auf Lebensraumtypen und Habitate
von Arten sowie auf Arten selbst, die zu einer Zerstörung der Pflanzendecke, Veränderungen
der Habitatverhältnisse (auch durch z. B. Verdichtung des Bodens) oder zu einer unmittelbaren
Störung von Arten bis hin zur Verletzung oder Abtötung von Individuen führen können.

Hierdurch kommt es zum dauerhaften Verlust von Fortpflanzungs- oder Ruhestätten geschützter
Tierarten oder von Standorten geschützter Pflanzenarten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG), zur
erheblichen Störung oder Tötung von Individuen artenschutzrecht-lich relevanter Arten (§44 (1)
Satz 1 und 2 BNatSchG).

Stoffliche Einwirkungen

(regelmäßig relevant)

Eintrag sämtlicher eutrophierend wirkender Stoffe, vor allem Stickstoff und Phosphat, in Lebens-
räume bzw. in Habitate der Arten, die Änderungen in der Nährstoffversorgung bedingen und
Veränderungen insbesondere im Vorkommen bestimmter Pflanzenarten bzw. in der Artenzu-
sammensetzung herbeiführen oder Pflanzen und Tiere unmittelbar schädigen können.
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Wirkfaktor Wirkzone/Wirkungsintensität

Zu den relevanten Stickstoffverbindungen zählen z. B. Stickoxide, Distickstoffoxid, Ammoniak.
Zu den Stoffen, die zu Nährstoffeintrag führen können, zählen neben gezielten Düngungsmaß-
nahmen, wassergebundenen Nährstoffen oder luftbürtigen Emissionen auch Abfälle (z. B. von
Nahrungsmitteln), die bei Projekten relativ diffus bzw. unkontrolliert bei deren Betrieb oder Nut-
zung entstehen können.

Gezielte Beeinflussung von Arten und
Organismen

(ggf. relevant)

Anthropogene Regulierung vor allem von Tierbeständen, z. B. durch Jagdmanagement, Anbrin-
gen von Nistkästen oder Schutzeinrichtungen (Wildzäune - nicht aber Einzäunungen, die gene-
rell Bestandteil von Projekttypen sind - etc.). Entsprechendes gilt für projektbedingte erforderli-
che Pflegemaßnahmen in Vegetations- u. Biotopstrukturen (z. B. aufgrund von Aufwuchsbe-
schränkungen im Bereich von Leitungen).

Verbreitung von nicht einheimischen und nicht standortgerechten Pflanzen- und Tierarten, die
aufgrund der natürlichen bzw. ursprünglichen Standort- bzw. Habitatbedingungen lokal nicht vor-
kommen, z. B. durch gezieltes oder unbeabsichtigtes Ausbringen oder sonstige Maßnahmen.

Einsatz von Herbiziden, Fungiziden, Insektiziden, auch von insektenpathogenen Bakterien oder
Viren, die zu einer unmittelbaren oder mittelbaren Schädigung oder Tötung von Pflanzen oder
Tieren führen können.

Daneben sind indirekte strukturelle Auswirkungen auf Habitate möglich.

8.5 ÜBER S ICHT ÜBER DIE P L AN U N GS R EL EVAN T EN A R T EN U N D R EL EVAN ZP R ÜFU N G U N D BEGR ÜN DU N G

DES EN T FAL L EN S EIN ER AR T EN S CHU T ZR ECHT L ICHEN P R ÜFU N G

Eshandeltsichum einensehrkleinenEingriffsbereich.Vondem Vorhaben„Erw eiterung Friedhof“ gehenkaum
betriebs-undanlagebedingteW irkfaktorenaus,dieüberdieVerfahrensgrenzenhinausw irkenw erden.L ediglich
w ährendderBauzeitsindvisuelleundakustischeR eizem öglich.

Im Eingriffsbereichund derW irkzonedesVorhabensw urden2023 keineartenschutzrechtlichrelevantenBrut-
vögelundT agfalterbeobachtet.

a)Fang,Verletzung,T ötungw ildlebenderT iere

Anhand derBestandserhebung und desErgebnissesderKartierung von Brutvögeln und T agfalterarten,sind
keinevorhabensbedingtenbau-,anlage-undbetriebsbedingtenT ötungenundVerletzungenzu erw arten.

b)S törung

EineerheblicheS törung,durchdiesichderEHZ derlokalenP opulationenverschlechternw ürdeistfürkeineArt
zu erw arten.

c)Entnahm e,Beschädigung,ZerstörungvonFortpflanzungs-oderR uhestätten(FoR u)

Esw urden im Geltungsbereich und derprojektspezifischen W irkzone keine artenschutzrechtlich relevanten
Brutvorkom m eneinheim ischerVögeloderderArtendesAnh.IV derFFH-R L nachgew iesen,sodasseszu keiner
ZerstörungoderBeschädigungeinerFoR u kom m enw ird.
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d)Entnahm evonw ildlebendenP flanzensow ieBeschädigungoderZerstörungihrerS tandorte

DurchdasVorhabensindkeineartenschutzrechtlichrelevantenP flanzenartenbetroffen.

DadurchdasVorhabengegenkeinesderVerbotedes§ 44 Abs.1 BN atS chG verstoßenw ird,steheneinerZulas-
sungdesVorhabenskeineartenschutzrechtlichenBelangeentgegen.DieDurchführungeinesAusnahm everfah-
rensinklusivederKlärungderdafürnötigenVoraussetzungenkannentfallen.

9 Fazit

Im BereichdesBaugebiets„Erw eiterungFriedhof“ inderGem eindeDietzhölztal,Gem arkungR ittershausenkom -
m ennurBiotoptypenm itgeringem gesam tökologischem W ertvor(W ertstufe4).

Esw urden im Eingriffsbereich und derW irkzone desVorhabenskeine Brutvögelnachgew iesen.Auch boden-
ständigeT agfalterartenkonnten2023 nichtnachgew iesenw erden,daallebeobachtetenIndividuendasGebiet
lediglichüberflogen.Vorhabensbedingtw ird eszu keinerZerstörungvonFortpflanzungs-und R uhestättenein-
heim ischerBrutvögelkom m en.AuchFoR u vonArtendesAnh.IV derFFH-R L sindvom Vorhabennichtbetroffen.
FürVögelundT agfalterhatdasGebietkeineBedeutung(W ertstufe5).

Zusam m enfassend handeltessich beiderFläche desgeplanten Baugebietes„Erw eiterung Friedhof“ um einen
Bereichm itgeringem P lanungsw iderstand.

DieP rüfungdesgeplantenVorhabenshinsichtlichderErfüllungderVerbotstatbeständedes§ 44 BN atS chG hat
fürden B.-plan „Erw eiterung Friedhof“ in Dietzhölztal-R ittershausen ergeben,dasseinerZulassungdesVorha-
benskeineartenschutzrechtlichenBelangeentgegenstehen.

BIO L O GIS CHEP L AN U N GS GEM EIN S CHAFT
Dipl.-Biol.AnnetteM öller
Am T ripp3
35625 Hüttenberg
info@ bpg-m oeller.de

Hüttenberg-W eidenhausenden26.03.2024
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Anhang 1

Kom m entiertebotanischeArtenliste

(dieArtenlisteerhebtkeinenAnspruchaufVollständigkeit)
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Erläu teru ngen zu d en ökologisc hen Zeigerwerten nac h EL L ENB ERG
F =Feu c htezahl F =Reaktionszahl

1 S tarktroc kniszeiger an oftmals austrocknenden Standorten le-
bensfähig und auf trockene Böden beschränkt

1 S tarksäu rezeiger, niemals auf schwach sauren oder alkalischen
Standorten vorkommend

2 zwischen 1 und 3 stehend 2 zwischen 1 und 3 stehend

3 Troc kniszeiger, auf trockenen Böden häufiger vorkommend als
auf frischen; auf feuchten Böden fehlend

3 S äu rezeiger

4 zwischen 3 und 5 stehend 4 zwischen 3 und 5 stehend

5 Frisc hezeiger; Schwergewicht auf mittelfeuchten Böden, auf nas-
sen sowie öfter austrocknenden Böden fehlend

5 M äßigsäu rezeiger, auf stark sauren wie auf neutralen bis akalischen
Böden selten

6 zwischen 5 und 7 stehend 6 zwischen 5 und 7 stehend

7 Feu c htezeiger, Schwergewicht auf gut durchfeuchteten, aber
nicht nassen Böden

7 S c hwac hsäu re-bis S c hwac hbasenzeiger, niemals auf stark sauren
Böden

8 zwischen 7 und 9 stehend 8 zwischen 7 und 9 stehend, d. h. meist auf Kalk weisend

9 Nässezeiger, Schwergewicht auf oft durchnässten (luftarmen) Bö-
den

9 B asen-u nd Kalkzeiger, stets auf kalkreichen Böden

10 W ec hselwasserzeiger; Wasserpflanze, die längere Zeiten ohne
Wasserbedeckung des Bodens erträgt

X indifferentes Verhalten, d. h. weite Amplitude oder ungleiches Verhalten
in verschiedenen Gegenden

11 W asserpflanze, die unter Wasser wurzelt, aber zumindest zeitwei-
lig mit Blättern über dessen Oberfläche aufragt oder Schwimm-
pflanze, die an der Wasseroberfläche flottiert

keine Angabe

12 Unterwasserpflanze, ständig oder fast dauernd untergetaucht

- Zeiger für starken Wechsel (z. B.: 3-: Wechseltrockenheit, 7-:
Wechselfeuchte oder 9-: Wechselnässe zeigend)

= Überschwemmungszeiger, auf mehr oder minder regelmäßig über-
schwemmten Böden

X indifferentes Verhalten, d. h. weite Amplitude oder ungleiches Ver-
halten in verschiedenen Gegenden

N =S tic kstoffzahl L =L ic htzahl

1 S tic kstoffärm ste Standorte anzeigend 1 Tiefsc hattenpflanze, noch bei weniger als 1%, selten bei mehr als 30%
r. B. vorkommend

2 zwischen 1 und 3 stehend 2 zwischen 1 und 3 stehend

3 auf stic kstoffarm en Standorten häufiger als auf mittelmäßigen
und nur ausnahmsweise auf reicheren

3 S c hattenpflanze, meist bei weniger als 5% r. B., doch auch an helleren
Stellen

4 zwischen 3 und 5 stehend 4 zwischen 3 und 5 stehend

5 m äßig stic kstoffreic he Standorte anzeigend, auf armen und rei-
chen Standorten seltener

5 H albsc hattenpflanze, nur ausnahmsweise im vollen Licht, aber meist
bei mehr als 10% r. B.

6 zwischen 5 und 7 stehend 6 zwischen 5 und 7 stehend; selten bei weniger als 20% r. B.

7 an stic kstoffreic hen Standorten häufiger als auf mittelmäßigen
und nur ausnahmsweise auf ärmeren

7 H alblic htpflanze, meist bei vollem Licht, aber auch im Schatten bei
etwa 30% r. B.

8 ausgesprochener S tic kstoffzeiger 8 Lichtpflanze, nur ausnahmsweise bei weniger als 40% r. B.

9 an ü berm äßig stic kstoffreic hen Standorten konzentriert (Viehlä-
gerpflanze, Verschmutzungszeiger)

9 Vollic htpflanze, nur an voll bestrahlten Plätzen, nicht bei weniger als
50% r. B.

X indifferentes Verhalten, d. h. weite Amplitude oder ungleiches Ver-
halten in verschiedenen Gegenden

indifferentes Verhalten, d. h. weite Amplitude oder ungleiches Verhalten
in verschiedenen Gegenden

T =Tem peratu rzahl K=Kontinentalitätszahl

1 Kältezeiger, nur in hohen Gebirgslagen, d. h. in der alpinen und
nivalen Stufe

1 eu ozeanisc h, in Mitteleuropa nur mit wenigen Vorposten

2 zwischen 1 und 3 stehend (viele alpine Arten) 2 ozeanisc h, mit Schwergewicht im Westen einschließlich des westli-
chen Mitteleuropas

3 Kü hlezeiger, vorwiegend in subalpinen Lagen 3 zwischen 2 und 4 stehend, (d. h. in großen teilen Mitteleuropas)

4 zwischen 3 und 5 stehend (insbesondere hochmontane und mon-
tane Arten)

4 su bozeanisc h, mit Schwergewicht in Mitteleuropa, nach Osten aus-
greifend

5 M äßigwärm ezeiger, von tiefen bis in montane Lagen, Schwerge-
wicht in submontan-temperaten Bereichen

5 intermediär, schwach subozeanisch bis schwach subkontinental

6 zwischen 5 und 7 stehend (d. h. planar bis collin) 6 su bkontinental, mit Schwergewicht im östlichen Mittel- und angren-
zenden Osteuropa

7 W ärm ezeiger, im nördlichen Mitteleuropa nur in relativ warmen
Tallagen

7 zwischen 6 und 8 stehend

8 zwischen 7 und 9 stehend, meist mit submediterranem Schwer-
gewicht

8 kontinental, nur an Sonderstandorten von Osten nach Mitteleuropa
übergreifend

9 extrem erW ärm ezeiger, vom Mediterrangebiet nur auf wärmste
Plätze im Oberrheingebiet übergreifend

9 eu kontinental, im westlichen Mitteleuropa fehlend und im östlichen sel-
ten

X indifferentes Verhalten, d. h. weite Amplitude oder ungleiches Ver-
halten in verschiedenen Gegenden

X indifferentes Verhalten, d. h. weite Amplitude oder ungleiches Verhalten
in verschiedenen Gegenden
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Wissenschaftlicher Name Deutscher Name
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Achillea millefolium Wiesen-Schafgarbe X X X 8 X X 4 X 5

Ajuga reptans Kriechender Günsel X 6 X 2 6 6 6

Alchemilla monticola agg. Bergwiesen-Frauenmantel X 6 X 5 5 6 4

Alopecurus pratensis Wiesen-Fuchsschwanz X X X 6 X 5 6 6 7

Anthoxanthum odoratum Gewöhnliches Ruchgras X X X X X X X 5 X

Anthriscus sylvestris Wiesen-Kerbel X 7 X 5 5 X 8

Arrhenatherum elatius Glatthafer X 8 5 3 5 7 7

Bellis perennis Gänseblümchen X 8 X 2 5 X 6

Bromus hordeaceus (mollis) Weiche Trespe X 7 6 3 X~ X 3

Capsella bursa-pastoris Hirtentäschelkraut X 7 X X 5 X 6

Cardamine pratensis Wiesen-Schaumkraut X X 4 X X 6 X X

Cerastium holosteoides Gewöhnliches Hornkraut X X X 6 X X 5 X 5

Cirsium arvense Acker-Kratzdistel X 8 5 X X X 7

Festuca rubra agg. Rot-Schwingel X X X - - - - - -

Heracleum sphondylium Wiesen-Bärenklau X X 7 5 2 5 X 8

Holcus lanatus Wolliges Honiggras X X X 7 6 3 6 X 4

Hypericum perforatum Echtes Johanniskraut X 7 6 5 4 6 3

Hypochaeris radicata Gewöhnl. Ferkelkraut X X X 8 5 3 5 4 3

Leucanthemum ircutianum Wiesen-Margerite X 7 X 3 4 X 3

Lotus corniculatus Gew. Hornklee X 7 X 3 4 7 3

Luzula campestris Feld-Hainsimse X X X 7 X 3 4 3 2

Pimpinella major Große Pimpernelle X 7 - - 5~ - -

Plantago lanceolata Spitz-Wegerich X X X 6 X 3 X X X

Poa pratensis Wiesen-Rispengras X X 6 X X 5 X 6

Ranunculus acris Scharfer Hahnenfuß X X X 7 X 3 6 X X

Ranunculus repens Kriechender Hahnenfuß X 6 X X 7 X X

Rhinanthus serotinus Großer Klappertopf 3 3 3 X

Rumex acetosa Wiesen-Sauerampfer X X X 8 X X X X 6

Rumex obtusifolius Stumpfblättriger Ampfer X X 7 5 3 6 X 9

Sanguisorba officinalis Großer Wiesenknopf V X 7 5 7 7 X X

Stellaria graminea Gras-Sternmiere X 6 X X 4 4 3

Taraxacum sectio Ruderalia Wiesen-Löwenzahn X X X 7 X X 5 X 7

Trifolium pratense Rot-Klee X X X 7 X 3 X X X

Trisetum flavescens Gew. Goldhafer X 7 X 5 X X 5

Veronica arvensis Acker-Ehrenpreis X X X 7 6 3 4 6 X

Veronica chamaedrys Gamander-Ehrenpreis X X X 6 X X 5 X X

Vicia cracca Vogel-Wicke X 7 5 X 5 X X


